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BYGGEUDVALGET FOR RIGSHOSP]TALET
Den 4. Januar 1972. :

Ad spwgsmal 1: Der er afglvet svar pa'
revisionsdepartementets skrivelse af 18. de-"
cember 1970 ved skrivelse fra byggeudval-’

get af 31. marts 1971, hvori indstilledes il
undervisningsministeriet, . at bevillingsmyn-
dighedernes tilslutning ‘soges til- at- opret-

holde prisreguleringen i 1ammebev1lhngs~_

loven.af 1963.

Man ‘vedleegger et notat af 7 september'

1971, udarbejdet af byggeudvalgets forret-

mngsf@rel til byggeudvalget:om sagsforl@bet :
Med hensyn til-sagens forlob indtil revi-

sionsdeparbementets skrivelse af 18. decem-

ber 1970 bemerkes, at byggeudvalget mener |
- at have henhold$ sig til og disponeret i-over- -

ensstemmelse med bohgmlmstenets anvis-
ninger.

Efter at rev1510nsdepartementets opun-,
'~ delige skrivelse af 8. november 1965, der ud-
trykkeligt: henviser til bohgmmlsteuets an-.
visninger ‘om prisregulering, forst, havde -
veeret. til. mundtlige - forhandlinger og -en
reeklke . undersogelser var blevet . foretaget, |

forelagdes sagen officielt for boligministeriet

ved skrivelse af 9. september 1966. Boligmi:-

 nisteriets standpunkt foreligger for bygge-
udvalget i skrivelse af 13. februar 1968. ..

Ttolge denne skrivelse vil der kun veere

tale om at sege besparelser for et mindre

belob end beregnet af revisionsdepartemen-:

tét og kun pa de resterende byggearbejder,

men ikke f.-eks. pd centralkomplekset, der.
var disponeret til feerdiggerelse i 1970. Yder-
ligere ville boligministeriet kunne tilslutte.
sig, at der soges hjemmel for det manglende
belob, safremt en ngje gennemgang af pro-.

jekterne ikke viste tilstreskkelige besparel-
sesmuligheder uden en samtidig forringelse
af de hospitalsmessige funktioner.

En stillingtagen til sidstneevnte spraigsmal :

métte ifelge teknikernes indstilling forudseet-
te narmere erfarmgel, dels om regnskabs—

" Bilag ﬁil.bet; ‘0. den af sta,ts_re‘_w‘risorerﬁe‘afgivne bet. 0. stateregnskabet.
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Underbilag.

o

| 1ééult;5;téiné af deb :hi&ﬁdlge‘ byggeii dels

om-. den 1gangvaerende planlegning af. de
resterende byggearbejder efter centralkom-
pleksets. 1brugtagn1ng og de gkonomiske
undersogelser i forbindelse .hermed. Disse
sporgsmal - métte mnaturligs forventes ab
medgd i bedommelsen, hvilket . bevirkede -
udseettelse med den endelige forelaeggelse af

sagen; uden at der af den grund blev truffet
- dispositioner, der foregreb den endehge af-

gorelse. Der bemeerkes herved, at dette tids-
rum var. en planlegnings- og p1OJekter1ngs~

fase for den resterende byggeperiode efter

centralkompleksets lblugtagmng og: mdtll
lovrammen udleber;i 1978.
Ved rev1s1onsdepartementets f:arnaevnte

. skuvelse af 18. december 1970 har revisions-

departementet, dog henstillet, at der snarest

treeffes bestemmelse om at bespare eller soge o

bevﬂhngsmyndlghedernes tilslutning . til at

afholde udgiften. At henstillingen forst er

efterkommet ved skrivelse af 31. marts 1971

kan formentlig ikke i sig selv anses for ufor- -

svarligt, om end besval elsen bulde ha,ve vee-
ret; fremskyndet ‘ ‘
Det tilfgjes, at. de nu fowhggende regn- -

.ska,bsresultatel for centralkomplekset ud-

viser et mindreforbrug pé anslaet 12-13
mill. k. i forhold til de pa finanslovene be-

vilgede og pi. etableringsplanerne afsatte '

belob til inventar, apparatur og leegeligt ud-
styr, medens de til byggearbejder afsatte
belob meget ner balancerer ined det ven- -
tede regnskabsresultat og at byggeudval-

get over for ministeriet vil vende tilbage til-

bp@rgsmalet om prisreguleringen med hen-
blik pé sagens eventuelle forelmggelse f01

fbev1ll1ngsmynd1ghede1ne

Ad spﬂrgsmal 2: Udbeta,hnger af byggebe-

villingen foregar efter fastlagte retningsli-
nier saledes at arkltekteme eventuelt txlhge



