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: b, ]Vled}jqé;endq”lqg om en serlig dfgiftf.,ve,dv_ove?'&lmgel,sq dj.jgét ejendom.

Sporgsmdl 1. R PR
Der onskes -en nwrmere redegerelse :for
den praktiske tilretteleoggelse af administra-
tionen af a:
spergsmal: - 0 o Lo oo Lok
a. Skal afgiften berigtiges ved. stempelmser-
"ker?“’ [T P SRS B c

* b. Hvornar skal afgifteﬁ betales i ffiigzrel-f

+ i'ses- og.afstaelsesafgiftssituationer? .
c. Vil skodet blive afvist:fra tinglysning,

- hyis seelger ikke har betalt afgiften? Er

- dette i bekinttende fald rimeligh over for

 kober?

d. Da det — i hvert fald pa Sjelland — or' |

.. koberen, der betaler stemplingen af sko-

o ‘skeligheder, ‘at den Iﬁl‘ye;‘afgif’o'silg'a;gl."bé};a,-
les af saelg.eren? o e

Svar: -

_ Efter forslagets § 2 skal stempellovens regler
- geelde bortset fra reglen om, at begge parter |-
heefter for afgiften: Den sgrlige, afgift skal °
séledes berigtiges med stempelmeerker eller

—-hvis den afgiftspligtige onsker. dette —

ved. afgiftsopkrevning pd grundlag af stem- -

‘pelmyndighedens afgiftsresolution. ..,
Afgiften, skal berigtiges senest 4 uger. efter

dokumentets oprettelse. Den skal svares ved

enhver . overdragelse af.fast. ejendom . uaf-
heengig af, om overdragelsen medforer pligt
til at betale afstéelsesafgift.. . .. ..~

De stempelanholdende. myndigheder — i
forste reekke tinglysningskontorerne — péa-

ser, om stempelafgiften og den swmrlige afgift

er berigtiget. I benmgtende fald ,,anholdes®
-dokumentet efter tinglysningen, det vilsige, at
det sendes til stempelmyndighen, som deref-
terlader den manglende afgift opkrave, for
tiden ‘af ‘vedkommende amtstue-eller amts-
skatteinspektorat. Eventuel manglende: eer-

fgiften, der bl.a. belyser folgende -

~der, vil det s ikke volde praktiske van-

N

" | lig afgift vil- ‘blive opkramvet hos swlger,

medens, manglende stempelafgift opkrves
“hos den ‘part, der har indleveret:dokumentet
‘il tinglysning. - feoe oo

Sgmais

| Har en kommune ret til under henvisning til -

afgiften at sendre prisen i et udsendt salgs-
“tilbud, der endnu ikke er accepteret, eller
har kommunen ret til at trekke'et sidant
tilbud tilbage, jfr. i-gvrigt henvendelsen fra
Advokatradet? = oo

Svars e O OO SO o
Spergsmaélet bliver jkuriﬁ"aktue:l’ﬁ 1de tilfelde; -
hvor komimunens salgstilbud - ér bindende.
Det m4 her bero p& en konkret afvejelse, om
_indferelsen af den swerlige’ afgift kan siges at
forrykke de forudsmtninger, der ligger til

grund: for tilbuddet, s3 afgerende; at kom- -

munen ikke lengere' er biindet af sit tilbud.

Sporgsmal 3. e
Har lovforslaget veeret forelagt for lovkon-

S])09'93m¢u4- i : r TR DS
Haxr. lovkontoret udtalt sig om den tilbage-
-virkende kraft, der ved ®ndringsforslaget er
tillagt forhejelsen fra:1 pet. til 24 pet.? .
Svag: SR I L e TR
Aindringsforslaget har:ikke' veeret forelagt
for . justitsministeriets . lovkontor forinden
dets fremsendelse til udvalget. Lovkontoret
har nu afgivet.en udtalelse, ‘der. vedlegges
“gom. bilag. o i



