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Bilag 4.

DET DANSKE ADVOKATSAMFUND
Advokatridet

Den 18. april 1972.

I anledhing af det af socialministeren for
folketinget fremsatte forslag til lov om den
sociale ankestyrelse tillader Advokatradet

‘sig herved ' at fremkommo med f@lgende'v'

’ "‘bemaerknmger
" Advokatradet eraf- derl opfattelse, ab

gennemforelse af forslaget om: én central
* social ankéinstans vil medfere en betydelig -
forbedring: af den administrative Idagebe--
handling p4 socialrettens omrade og herved |

kunne bidrage til at opnéd de i forslaget til-

streebte formal, hvoraf radet gerne vil frem: -

‘haeve hengynet til en effektiv retsbeskyttelse
af borgeren.

Advokatradet har ikke fundet tilstraekke-
ligt grundlag for eller anledning til at udtale
sig om enkelthederne i forslaget eller om
afgreensningen af de sagsgrupper, der ifslge
de samtidigt fremsatte lovforslag seges hen-
lagt til ankestyrelsen, men radet onsker at
fremsette nogle principielle bemeerkninger i
relation til spergsmalet om borgerens ad-
‘gang til at mede med advokatbistand for
offentlige organer, samt sporgsmélet om til-
kendelse af sagsomkostninger til den péageel-
dende borger.

Indledningsvis | bemzerkes at det er radets
opfattclse at der i dansk fowaltnmg i prak-
sis 1 dag uden serlig lovhjemmel er adgang
for borgeren til at lade sig repreesentere ved
advokat over for offentlige myndigheder,
uanset om disse matte veere kollegialt eller
hierarkisk opbygget.

Radet finder derfor ikke, at der er anled-
ning til at fremseette forslag om i loven om
den sociale ankestyrelse at indfeje en seerlig
hjemmel herfor, idet dette vil kunne medfore
urigtige og uheldlge modsetningsslutninger.

Vedrerende sporgsmalet om tilkendelse af
sagsomkostninger henviser man til, at der
- ved lov nr. 186 af 4. juni 1964 om frem-

gangsméden . ved ekspropriation vedrerende.

. ger, .

fast e] endom i§ 29 o glvet h]emmel for at
tilkende den erstatmngsbewttlgede én ,pas-
sende godtgorelse® for nedvendige udgifter,

‘han' matte ‘have afholdt il sagkyndlg bi-
‘stand heriinder til advokat.

Endv1dere or det fast’ praksis, at de vur- -

deringskommissioner, der har veeret nedsat
“til :at fastsette erstatning i henhold til den
tidligere byreguleringslovs § 14.0g byplan-

Tovs'§ 15 A; tilkender serskilte omkostmngs-
belob, nar der gives erstatning, ligesom en

sadan praksis bliver fulgt i fredningsnsevn

forsavidt angdr erstatning efter den tidligere
naturfredningslov. Overfrednmgsnaevnets
praksis i s henseende synes nermest at ga

-ud pé, at man i det.endeligt tilbudte erstat-

ningsbeleb medregner sagsomkostninger,
uden at disse specificeres.

Den nmvnte praksis fra de tidligere vur-
deringskommissioner og fredningsnevn mé
formentlig antages at blive opretholdt i er-
statningssager i henhold til by- og landzone-
loven. Herudover findes der ikke radet be--
kendt tilfzelde inden for den offentlige for-
valtning, hvor en borger med eller uden seer-
lig hjemmel far tilkendt godtgerelse for ud-
gifter, han métte have afholds til advokat-
bistand eller anden sagkyndig bistand i sa-
der behandles af de administrative
myndigheder.

Sammenfattende kan konkluderes, at der
i dag for en borger, der har en sag til be-
handling i administrationen, alene er mulig-
hed for at f3 tilkendt godtgerelse for sine
udgifter til sagkyndig bistand inden for de
love, der hjemler erstatning for indgreb over
for fast ejendom, d. v. s.-indgreb der typisk
medforer, at borgeren igvrigt opnir et kon-
tant belob hos deb offentlige.

Det forekommer socialt pafaldende, ab
lovgivningsmagten kun inden for disse om-

.réder .enten. direkte . eller, indirekte. har ac-



