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eventuelle gener savidt ses ikke har sam-
menhaeng med sporgsmélet om, om det cen-
trale og de regionale ankeorganer skal opret-
tes samtidig eller pd faste tidspunkter.

Nedenstaende bemaerkninger ad pkt. 4.-13.

tager derfor alene sigte pd det foreliggende
forslag om den sociale ankestyrelse; derimod

sigtes der ikke til sporgsmélet.om de regio- -

nale ankeorganers sammensatning og virk-
somhed. Socialridgiverforeningens bemiserk-
ninger herom vil indgs i overvejelserne, nar

der skal ¢ traeffes beslutnmg om dette spﬁrgs— "

mal.

ad 4. Somalmnnsteuet er opmeerksom pé
dette punkt, som man tillegger overordent-
lig stor vasgt. Der vil forud for ordningens

ikrafttreeden blive givet den’ fom;adne orien-

tering om det nye ankesyster.

ad 5. Der vil i forretningsordenen bhve
fastsat'reglér om offentliggerelse af ankesty-
relsens afgmelser ]fl loviorslagets § 10, stk
2.

ad 6. Der henvises til bemeelkmngeme fomn
ad 3., de to sidste afsnit.- -

ad 7. Ankestyrelsens uafhengighed sﬂ(res

gennem: reglen i forslagets § 1, stk. 3. Der-

henvises herom til de alinindelige bemarl-
ninger til lovforslaget side 6 samt t11 besva—
relse af udvalgets sporgsmil 13.: S
ad 8. Efter de nugzldende 1eglel er'der visse
afgorélser, der ikke kan paklages til et anke-
organ. Som eksempel herpd kan nesvnes

afgorelser efter omsorgslovens § 1 nr. 3'og b,

og §§ 4'0g'5. '

Som anf@rt i besvarelsen ‘af udvalgets
sporgsmal 29 til pkt. 5 i skrivelse af 22.
marts 1972 fra De samvirkende Invalideotr-
ganisationer vedrerende disse bestemmelser
vil en central ankeinstans, der savner det

lokale kendskab, 1kke veere egnet til at be-

handle disse sager pé tilfredsstillende made. |-
- umiddelbart 1ndly,sende, hvad udtrykket

Socialministeriet finderderfor ikke, at' alle

sociale afg:arelsel Skal kunne 1ndankes for'

ankestyrelsen. i '
Med hensyn til spargsmalet om’ at kunnc

klage til ankestyrelsen over ‘sagsbehandlin- - |
gen (f.eks:' over langvarig behandling eller-

ovér personalet ved de sociale forvaltninger)

bemeerkes; at sddanne klager skal behandles

af tllsynsmyndlgheden, der 'mé anses for et

bedre egnet” organ end ankestyrelsen til at
tage stﬂhng tﬂ rent adrmmstlatwe sp;args-]

mal
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ad 9. Der er 1kke i de felgelovforslag, der or
fremsat samtidig med forslaget om den soci-

“ale ankestyrelse, anfort noget om, hvem der

kan paklage afgorelser til styrelsen.
~Den geldende ordning vedrorende dette
spﬂrgsm&l forudsaettes derfor opretholdt.
Tfter denne ordning kan den, hvem afgorel-

“sen vedrgrer (ellex 11ans eventuelle represen-

tant) og de offentlige myndigheder, der har
varet 11nphcerpt 1 sagen,- samb 1 ovrigh en-
hver, der har en- rethg 1nteresse 1 sagen, pa-v

“klage: afgorelsen. -

Dette kan ikke anses for plaktlsk om enhver
— altsd ogsd personer, udenforstdende orga-
nisationer eller myndlghedel derikke har en
retlig interesse i sagen -+~ skulle kunne pa-
klage en afgorelse, og socialministeriet fin-
der derfor ikke at kunne g& ind for forenin-
gens forslag, ‘der: uvegerligh vil' medfore et
stort. antal sager, og som yderligere vil kunne
bevirke, at hensynet til den, hvem afgﬁrel— _
sen vedrerer,’ 1kke v11 bhve tﬂgodosct pa
passende méde.: R
ad 10. Der henv1ses ml besvarelsen af udval

“gets spergsmél 22. :
‘ad 11.:0m: begrundelsen for, at ankestylel-
‘sen skal bestd af faste og beskikkede! med-

lemmier, og at de faste medlemmer ikke skal

" | veere specialister, henvises til de almindelige
“'bemeerkninger  til lovforslaget  side3, 2.
- spalte fn., side 4, 1. spalte fo. Der henvises

endvidere ' til besvarelsen af udvalgets

spergsmal 18,

Det'i foremngens sknvelse an_fzrte om; at.
~egentlige forbrugerorganisationer (ber) in-
tegreles i systemet”, tager formentlig- sigte

‘pa, at de beskikkede medlemmer ber udpe-
‘ges af en-anden kreds af indstillingsberetti-
“gede end de i lovforslagets § 4, stk 1 anfor-

~te. .

‘Det bemaerkes at- deb 1kke forekommel

,,forbrugexorgamsatmnel ‘deekker - over. 1
dennsg forbindelse, men der teenkes forment-
hg pé - ‘organisationer med ‘socialt’ formal,
sasom Evnesvages Vel B@rnesagens I‘aelles—

-rad ete.

Som anfert i bemmkmngeme til lovfmsla—

“gets § 4 or kredsen af indstillingsberettigede

valgt ud fra hensynet til, at de-beskikkede

‘medlemmer ' ikke: skal varetage ‘bestemte
-gruppers interesser eller pé anden made be-

tragtes som: repreesentanter for den mdstll-



