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» Vil mlmstelen tﬂstﬂle udvalget den af

]usmtsmlmstemets ‘lovkontor  udarbejdede

“ redegorelse  vedrorende.” bestemmelsernes

overengstemmelse med grundlovens § 732

Bila,g til bet. o. lovf. vedr, ejerl‘ejlighédér momi ‘

Swvar: : R : : R
.Der henwses‘. t1l vedlaotc notat .,amt tﬂ
besvarelqen af spmgsmal 11

Notat om forslaget tll sendret aﬁ'&ttelse af § 67 ai lov om muﬂeludlo
: o ' 1egulermg af bohgforholdene : R

Det forehggende forslag om. aendret af-

fattelse af boligreguléringslovens § 67 a kan
give anledning til overvejelser om forholdet -
til bestemmelsen i grundlovens § 73 pa: to~

punkter:
1. Den nye. Bestemmelse i § 67 a mde-

beerer efter sit umiddelbare indhold “alené

en begr wnsnmg 1-ejerens fakiiske dispositions-
ret over -sin ejerlejlighed: Ejeren af en ejer:
lejlighed, der omfattes af bestemmelsen, kan
efter den 1. januar 1972 ikke i tilfzelde: af
ledighed selv- overtage benyttelsen af lejlig-
heden, medmindre han opnér kommunml-
bestyrelsens samtykke hertil. '

‘Den nwvnte begrensning gaelder ikke for
ejere, der under 1agttagelse af geldende be-

stemmelser nar at flytte ind 1 deres e]er»‘,

lejlighed inden lovens ikrafttreeden, den 1.
januar 1972. I forhold til disse opstdr der
altsd intet problem i forhold til grundlovens

§ 73. Og personer, der forst efter lovfor-
slagets fremsettelse den 3. november 1971,

har erhvervet . en . ejerlejlighed, vil. 1kke

kunne gore gzeldende at bestemmelsen i

§ 67 a-indeholder et indgreb i ,,velerhvervede
rettigheder”, som.nyder beskyttelse efter
grundlovens §73.

Vurderingen af den nye § 67 a i forhold

til grundlovens § 73 kan derfor begrenses.

til de personer, der allerede for lovforslagets
fremsattelse, den 3. november 1971, havde
erhvervet en ejerlejlighed.
For en del af disse personer geelder,. at den
udsigh de pageldende efter de hidtil gel-
~dende régler har haft til selv at kunne over-
tage lejligheden til beboelse, ma siges at
“have opniet en sidan aktuahtet .at den
efter ]ustltsmlmstenets opfattelse ma& anses
som en ret, der ma antages at nyde beskyt—

telse efter grundlovens § 73 Det‘oe gaelder .

saledes 1 hvert fald for den; der for 3. no-
vember 1971 har erhivervet en ejerlejlighed, .
o som p4 tidspunktetfor erhvervelsen havde
's1kkerhed for at kunne flytte ind i lejlig-

heden til en bestemt.angiven dato, der ligger .
efter den 1. januar 1972;:f. eks..fordi det.
hidtidige - lejemal allerede  var - opsagt til

. eks.. 1;-april 1972.:

P4 grundlag. af: bemaerknmgerne td for-
slaget om en eendret affattelse af § 67-a mé .
det antages, at der altid vil blive meddelt. -
dispensation i sidanne - tilfzelde. Hvis: en
kommunalbestyrelse imidlertid ikke imede- -
kommer en sidan erhververs anspgning om
dispensation, kan det efter Justitsministe- '
riets opfattelse ikke udelukkes, at den pa-

‘geeldende ville kunne f& medhold i, ab.af- .

slaget 1 forhold til ham betegnel et sadant
1ndgreb i hang rettigheder, at lian ma have
krav pé erstatning efter grundlovens § 73,

Som. allerede fremhevet ma det anses for
forudsat i bemeerkningerne il lovforslaget,
at en sddan situation ikke Vll komme bl a,t
foreligge. .

Man skal endvidere pege pa, at det efter

“formuleringén, af den, nye § 67 a JKan fore- - '
komme tv1vlsomt om, bestemmelsen over- -

hovedet finder anvendelse Pé den, der har
erhvervet en e erle] lighed for den 3.november -
1971. ‘Hvis det ikke har veret tanken at
lade bestemmelsen omfatte ogsd disse -er-
hververe; vil det formentlig vere hensigts-
meessigt at soge dette preeciseret ved ind-
seettelse af en udtrykkelig bestemmelse her- -
om. In sidan bestemmelse, der burde:pla-
ceres som. et nyt. stykke i ikrafttraodelses-
bestemmelsen 1 loviorslagets .§ 2, kunne.
eventuelt affattes saledes '



