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~ ningen nu 1ndrettes pé en’ ma,de sé deres
forventninger om: at kunne swlge ledighli-

vende lejligheder som e]ellejlxgheder G@res‘

til skamme.

Der er imidlertid ogsa et andet meget vig- -
tigt hensyn at ‘oage i denne forbindelse,

nemlig hensynet til de mange, som inden for
- de sidste 5% &r har kebt ejerlejligheder til

eget: brug. Disse 10-15.000 mennesker har’
handlet 1 tillid til, at.de inden for en over-"

skuelig fremtid vil komme i den situation, at
det bliver koberne, der far flertallet i den
" enkelte e]erioremng og hengennem cpnér ab
f4 den afggsrende mdﬂydelse pd ejendom-

mens forhold i det hele taget. ‘Dette tids-.
punkt mé formodes at blive kraftigh ud:
skudt, om forslaget gennemfsres, og ke-

berne vil igvrigh lide den tort, at de 0pr1nde~

lige ejere i glvet fald nﬂdsaoeg til at veere

meget tilbageholdende m.h. t. udforelse af
ombygnings- og vedligeholdelsesarbejder,
idet der, hvis der ikke skal kunne selges
flere le]hDheder ikke vil blive frigjort mld—
ler til bekosmlng af disse arbejder.. Dette vil
naturligvis ogsd ga ud over de tilbagevee-
rende lejere, og rent samfundsmeessigh vil
det & katastrofale felger for de seldre ejen-
dommes vedhgeholdel&estllsmnd og for be-
skeoftigelsen inden for bygningshandvaerkéﬁ

Til selve ordlyden af § 67 a skal vi for det
forste bemseerke, at det umiddelbart mé fore-
komme meget betaenkehgt at der i den grad
er uoverensstemmelse mellem lovtekst og
motiver. Rent bortset fra det principielt
meget uheldige heri, vil det kunne give an-

ledning #il en meget ‘betydelig fortolknings-

tvivl i praksas "Det mest forkastelige, og det
‘som 1 givet fald vil medfere de storste for—
tolkningsvanskeligheder, er' imidlertid for-
slaget om, at loven skal geelde for alle hand-
ler indgdet i perloden mellern forslagets
fremseettelse og lovens ikrafttreeden. I mod-
seebning til, hvad der er tilfzldet m.h.t. deni
§21 forslag til lov om: eendring-af lov om

* ejerlejligheder indeholdte bestemmalqe ses.

det ikke at have nogen sterre betydning, om
§ 67 a i givet fald f&r virkning for lejlighe-

der, der ‘bliver ledige efter imslagets frem-

saettelse men solgt inden vedtagelsen. Vi
henstiller derfor til udvalget, at Tkrafttree-
delsestidspunktet, sifremt forslaget vedta-
ges, 1 alle forhold udskydes til et tidspunkt,
der hpger efter Vedtagelsen i folketmget

Bilag‘til'bet. ©. lovt. vedr. ejerlejligheder m. m:
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- Umiddelbart forekommer virkningerne af - -
dette forslag: 'at - vere helt- uoverskuehge B
Séledes tyder selve lovteksten pa, at der iet
vist omfang skal kunne gives samtykke fra
kommunalbestyrelen til benyttelse af ejer-
lejligheder . erhvervet. efter - ovennsevnte
dato; men efter bemeerkningerne til lovior-
falaget ger det ud til, at det or tanken med ‘
forslaget, at det - Stber den- enkelte kommu-
nalbestyreldes beslutning skal kunne benyt-
tes til gererelt at fo1byde, at. erhververe af
ejerlejligheder tager disse 1 brug til egen
beboelse. Nr det i bemarkningerne dernaest
hedder; at ,,Lommunalbestyrelsen kan dis-
ponere, nér forholdene taler derfor”, synes
situationen som nesvnt at vere helt uover- -
skuelig, -idet disse bemeerkninger kun kan .
forstas pa én made, nemlig at det-i prinecip-
pet skal veere op til de enkelte kommunalbe-

styrelser at fastsstte samtykkel{rltenet n-

dep for den.enkelte kommune.

- Endelig.er der grund il at gore opmaellr :
som pé, “ab det 1kke er righigh, nar det i
bemerkningerne til lovforslaget hedder, at -
forslaget ikke vil & nogen folger for omfan-
get af den statslige og kommunale admini-
stration, idet jo i hvert fald kommunerng — -
navnhd i hovedstadsomradet og de storre

- byer — mé forventes at skulle tage sbllhng

til et meget-betydeligt antal ansggninger fra
erhververe af ejerlejligheder, som ‘selv en-
slker at tage disse i-brug til beboelse, hvor-
ved: bemserkes, at behandlingen af sidanne
ansggninger efter de. @vrlge ‘bemerkninger
til lovforslaget at domme mé undergives en .
veesentlig  mere ' detaljeret . behandling -
kommunalbestyrelsen end den behandhng,
der f. eks. bliver almindelige boligsagende tll :
del i boligudvalgene.

Hvis vi skal dﬂmme eftel de . udtalelse1,
som boligministeren frémkom ‘med under
lovforslagets 1. behandling og de udtalelser,
som boligministeren - er fremkommet med
efter dette tidspunkt, mé vi gd ud fra, ab

der i gjeblikket 1 boligministeriet forberedes
- visse sndringsforslag, navnlig vedr. § 67 a.

Silenge vi ikke har kendskab-til den nejag-.
tige formulering af sddanne evt. sendrings-
forslag, skal vi atholde os fra kommentarer

men vi. ma forbeholde os til sin tid, nar
disse @endringsforslag matte forehgge, ‘ab

fremkomme med vore bem%rkmnger ‘her-
t11 - L .



