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Vedr lovforslag nr. 15 ( eyerleylzghedsloven )
Forslageis § 1, nr.
- Indholdet af denne ‘bestermmelse vil i gl—
~vet fald ikke medfare nogen eendring i-for-
hold til den. fremgangsmade, der rent fak-

tisk folges i forbindelse med. handel med.
- ejerlejligheder. Alligevel finder vi det min-
- dre rimeligt av sgge en sddan oplysningspligh

- Jovimstet, nar henses til, at der er tale om en

saellovgwnmg specielt for - ejerlejligheder.

Iovrigh bemeerkes, at ejerlejlighedskebere —
_ ganske pa samme méde som andre, dex- ko-
*ber fast. e]endom — 1langt det overvejende

- . antal tilfelde er repraesentewt af en advo-
Ckat.:

" Med: hensyn til selve’ formulemngen be—

maerkes, at det ikke fremgar af forslaget el-
. ler af bemaerknmgerne hertil; hvad udtrylk-

- ket ,.ej erforemngens fmanmermg“ dekker. .

Hvad seerligt angér den del af bestemmel—'

- sen;, som alene vedrerer nyopfﬂrbe e jerlejlig-

heder bemserkes, at vi ogsd her ma tage af--

stand fra, at der ‘skal kunne kraves sddanne
: _oplysmnger 1n4r talen er specielt om. egerle]-

ligheder. En ‘sidan oplysningspligt ma
“umiddelbart betragtes som. et forseg pa. at

B mlstaenkehgggre kredsen af potentielle byg-
- herrer pa dette omréde. Efter vor opfatr,else

er en sidan bestemmelse helt ovelﬂﬂdlg

Forslagets § 1 nr. 2. e '
Medens restrlktloner 1 adgangen tﬂ opde—

ling af ejendomme i ejerlejligheder hidtil har.

g veeret optaget i lov om midlertidig regule-
ring af -boligforholdene — det sted, hvor re-
striktioner. af denne art naturhgt horer

- hjemme — foreslar boligministeren nu, at -

savel de allerede. gennemforte som de nu
foreslaede: restriktioner -indarbejdes i selve

- ¢jerlejlighedsloven. Herved: far disse restrik-

tioner karakter, af noget permanent, hvilket
éfter vor opfattelse harmonerer darligt med
boligministerens: karakteristik af det om-
~handlede - kompleks af loviorslag, nemlig
. som ,,Luselovglvmng Endv1dere er denne

Bllwg til bet.-o: lovf vech eJelleJhghedel m. m.

5b4.

: aendrlng efter vor‘opfattelse meget beteenke-

lig, nér henses til det oprindelige sigte med .
sivel selve ejerlejlighedsloven — som blev
gennemfort af samtlige fire i ,,boligforliget
deltagende partier -~ som den gennemforte

"opdeling af lejelovgivningen i en pexmanent
" og en midlertidig lov.

Feellesforeningen. m4 ‘derfor plotestele |
mod den nu foreslaede yderhgere indskraenk-

‘ting af e]erle]hgheds]ovens anvendelsesom-
réde, bade forsavidt angar forslaget om, at
bygninger, hvis opferelse er pabegyndt for . -

1/7-1966, ikke lengere skal kunne opdeles

‘og forslaget om, at § 10, stk. -1 nu.ogsé skal .

finde anvendelse pé ej endomme behggende i

‘nuvzarende og kommende uregulerede omré-

der. Specielt dette sidste viser efter Feelles-
foreningens opfattelse, at fremsmttelsen af -

‘lovforslagetf ikke-er sagligt begrundet, men . -
~snarere mi formodes at-veere begrundet ien

rent politisk bestemt aversion -mod selve.

ejerlejlighedssystemet — i hvert fald i den

gamle boligmasse:. . -
‘Udvalget opfordres derfor-til at foresla, ab
restriktionsbestemmelserne pany anbringesi

~den, midlertidige boligreguleringslov, saledes .
- at der bl.'a. p4 den baggrund kan gives mu-

lighed for en fortsmttelse af bestraebelserne 1
de uregulerede omrader pa at-gennemfore en -
normahsermg af boligmarkedet.

Vi tillader os derfor at henstille il udval-
get, at det tages op til fornyet, grundig
overve]else, om ‘der overhovedet er nogen

begrundelse for at gennemfore en yderligere
~indskreenkning af opdelingsadgangen i for-

hold til de i 1970 indferte begransninger,
hvorved bemserkes, at. allerede disse sidst-
nevnte begreensninger efter Feellesforenin-
gens opfattelse var alt-for vidtgdende.
-Sluttelig tillader vi os at anmode om. fore-
trsede for.det srede udvalg, saledes at-vi
kan f& lejlighed til over for udvalget. at-
uddybe vore ovennaevnte synspunkter neor-

- mere. .
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