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vendigt, at de oplysninger, som politiet tilveje-
bringer, ikke kommer til den mistznktes kund-
skab i utide, siledes at han kan indrette sin for-
klaring efter denne viden. Opklaringen af straffe-
sager kunne modvirkes, dersom forsvareren straks
lod det kendskab til politiets materiale, som disse
regler dbner ham adgang til, g videre til sig-
tede. Dette geelder ikke mindst sager, hvor sigtede
benytter sig af sin ret til at negte at udtale sig til
politiet. I visse sager kan ogsid hensynet til sta-
tens sikkerhed fere til, at forsvareren ikke kan
f& del i den samme viden, som politiet har.

Den foresldede udvidede adgang til aktindsigt
og deltagelse i bevisoptagelse p& efterforsknings-
stadiet m& afbalanceres med disse hensyn. Udval-
get foreslar derfor i § 745, stk. 4, at reglerne om
aktindsigt og adgang til at overvare udenretlige
efterforskningsskridt, som kan formodes at ville
finde anvendelse som bevis, skal kunne fraviges,
hvis hensynet til statens sikkerhed, til sagens op-
klaring eller til trediemand — f. eks. en anmelder
— gor det pakreevet, eller at der skal kunne gives
forsvareren péleeg om ikke at videregive de oplys-
ninger, han herved er blevet bekendt med.

Udvalget er opmerksom p8, at nogle forsvarere
maske ikke ensker pa efterforskningsstadiet at
modtage oplysninger, som ikke straks kan videre-
gives til sigtede eller andre. Inden sidanne oplys-
ninger afgives til forsvareren, bor det derfor til-
kendegives ham, at han kun kan fa dem med p&-
leg om indtil videre ikke at videregive dem, s8-
ledes at forsvareren kan tage stilling til, om han
under disse omstzndigheder slet ikke onsker at
modtage oplysningetne eller faorst onsker sporgs-
milet om pélegets betimelighed afgjort af retten.

Justitsministeriet kan tiltreede udvalgets be-
grundelse for den foresliede bestemmelse. Som
neevnt i de almindelige bemerkninger bor der imid-
lertid udvises betydelig tilbageholdenhed med an-
vendelsen af disse undtagelsesbestemmelser. For
at understrege dette foreslds det, at disse ind-
skreenkninger i forsvarerens rettigheder kun skal
kunne anvendes, ndr de nevnte hensyn undtagelses-
vis gor det pakraevet.

Til § 748.

Udvalget har foresliet, at underretning ikke
skal gives sigtede og forsvareren om retsmgder, det
afholdes med henblik pd at opnd rettens forud-
gaende kendelse om foretagelse af swmrlige foran-
staltninger (anholdelse, ransagning, telefonaflyt-
ning m.v.). Udvalget anferer, at de pigzldende
foranstaltninger ofte vil vaere uden veerdi, hvis
sigtede i forvejen er bekendt med deres foreta-
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gelse, og derfor m& underretning af ham undlades.
Sedvanligvis vil der ikke vare nogen forsvarer
pé det tidspunkt, hvor der er tale om at indhente
forudgiiende retskendelse vedrgrende de nazvnte
foranstaltninger. Der kan imidlertid vaere en valgt
forsvarer, ligesom der vil veere beskikket forsvarere
i arrestantsager. Hvis der blev givet underretning
til forsvareren, métte politiet samtidig give ham
péleeg om ikke at underrette sin klient. Herved
ville forsvareren efter udvalgets opfattelse blive
stillet i en loyalitetskonflikt, som kunne skade for-
holdet til klienten, og som forsvareren nzeppe ville
finde onskelig. Udvalget: foreslir derfor, at ogs
underretning til forsvareren undlades.
Justitsministeriet kan i det veesentlige tiltrzede
udvalgets forslag. For s& vidt angar sporgsmaélet
om underretning til forsvareren om de nzvnte
retsskridt finder justitsministeriet det dog rettest,
at forsvareren som udgangspunkt underrettes om

. retsmg@dets afholdelse og har adgang til at overveere

det. En hertil sigtende bestemmelse er foresliet
indsat som stk. 2, Hvis hensynet til statens sik-
kerhed, sagens opklaring eller trediemand und-
tagelsesvis gor det pékrevet, skal der.dog kunne
geres undtagelse fra reglen. Afgorelsen om at ude-
lukke forsvareren fra retsmedet treeffes af retten
efter politiets begeering. Har forsvareren overvaret
retsmedet, md han kun med rettens samtykke
videregive oplysninger, han har modtaget under
madet, jfr. princippet i de tilsvarende bestemmelser
i§ 745, stk. 4.

Til § 749.

Den foresldede bestemmelse, der svarer til ud-
valgets forslag, samler de geldende bestemmelser
om, hvilke myndigheder der kan bestémme, at en
anmeldelse skal henlegges eller en indledt efter-
forskning sluttes, samt om hvilken fremgangsmade
der skal anvendes herved, herunder om den over-
ordnede anklagemyndigheds omgerelsesadgang. Det
er i stk. 3 preciseret at ikke alene anmelderen
men ogsa sigtede skal have underretning om denne
omgprelsesadgang.

Til 8 751.

Efter forslaget til § 751, stk. 2, skal der gives
den afherte mulighed for at gore sig bekendt med
gengivelse af den forklaring, har har afgivet til
politirapporten. Endvidere skal den afhertes even-
tuelle rettelser og tilfgjelser medtages.

I praksis anmodes den afherte undertiden om at
underskrive sin forklaring, siledes som denne er
gengivet i rapporten. Advokatridet har i sin ud-
talelse anfprt, at politiet ber oplyse afherte om, at



