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Bereining
i anledning af anmodning om folketingets samtykke i henhold til grund-
lovens § 57 af hr. Jens Jorgen Thorsen vedregrende ministeren for

kulturelle anliggender Niels Matthiasen.

(Afgivet af udvalget for forretningsordenen den 29. oktober 1975).

Folketingets formand har til udvalget for
forretningsordenen overgivet en henvendelse
fra hr. Jens Jorgen Thorsen, hvori denne an-
moder om folketingets samtykke til at rejse
tiltale mod ministeren for kulturelle anlig-
gender Niels Matthiasen, for overtrsedelse af
straffelovens § 268 om bagvaskelse, dels i
anledning af nogle udtalelser af ministeren
til Ritzaus Bureau og Kristeligt Dagblad

m. m., dels i anledning af nogle af ministerens

udtalelser i folketinget som svar pa eb
sporgsmal af fru Eva Rothenborg (folke-
tingets forhandlinger 4. juni 1975, sp. 5763).

Jens Jorgen Thorsens skrivelse er optrykt
som bilag 1 med et underbilag. Som bilag 2 er
optrykt de udtalelser i folketinget af kultur-
ministeren. som Jens Jorgen Thorsen mener
indeholder en overtreedelse af straffelovens
§ 268. Som bilag 3 er optrykt en skrivelse af
12. september 1975 fra fremskridtspartiets
folketingsgruppe.

Udvalget bemeerker:

I sin egenskab af medlem af folketinget er
ministeren for kulturelle anliggender om-
fattet af grundlovens § 57.

Hvad angér de udtalelser af kulturmini-
steren, som er fremsat uden for folketinget,
gelder, at tiltale for en muligt deri inde-
holdt overtredelse af straffelovens § 268 vil
kunne rejses af den forurettede uden folke-
tingets samtykke, idet overtraedelse af straf-
felovens § 268 er underkastet privat patale,
og private sogsmal, selv om de gir ud pé
ikendelse af straf, ikke omfattes af grund-
lovens § 57, 1. pkt. (,,Intet medlem af folke-
tinget kan uden dettes samtykke tiltales
eller underkastes feengsling af nogen art,
medmindre han er grebet pa fersk gerning.*)

2 TUdvalgenes betenkninger m. m.

Derimod er kulturministerens udtalelser ¢
folketinget omfattet af grundlovens § 57, 2.
pkt.: ,,For sine ytringer i folketinget kan
intet af dets medlemmer uden folketingets
samtykke drages til ansvar uden for samme.“,
saledes at privat strafferetlig tiltale for disse
udtalelser ikke kan ske uden folketingets
samtykke.

Tt flertal (udvalget undtagen fremskridts-
partiets medlemmer) finder ikke, at sam-
tykke bor gives i det foreliggende tilfeelde, og
gor derfor ikke indstilling. Efter flertallets
opfattelse bor samtykke alene gives, hvis et
medlem gor sig skyldig i 4benbart misbrug
af den udvidede ytringsfrihed, som den ci-
terede grundlovsbestemmelse giver folke-
tingets medlemmer, og om noget sddant er
der pa ingen made tale i det foreliggende til-
fwelde. Det bemerkes, at denne indstilling er
i overensstemmelse med folketingets lang-
varige praksis — samtykke til tiltale for
udtalelser i rigsdagen er ikke givet siden
1896 (landstinget).

Et mandretal (fremskridtspartiets med-
lemmer af udvalget) bemszrker:

Sagen angdr et tilfeelde, hvor der skal
meddeles eller negtes samtykke fra folke-
tinget i henhold til en bestemmelse i Dan-
marks Riges Grundlov.

En sédan sags forsvarlige behandling mé
som minimum udkreve, at der indhentes
udtalelse fra begge sagens parter. Krem-
skridtspartiet har opfordret hertil i det som
bilag til nerverende beretning aftrykte bilag
(skrivelse af 12. september 1975). Ved ud-
valgsmade den 15. oktober 1975 har samt-



