1805

Der har gennem nogen tid veeret foretaget
forskellige forssg med amerikanske horn,
der fungerer som sirene med varierende to-
nehojde (,,McCloud-horn® eller ,,wau-wau-
horn®).

Justitsministeren har over for udvalget
tilkendegivet, at sporgsmalet vil blive drof-
tet 1 en arbejdsgruppe, hvori bl. a. Falck vil
blive repreesenteret.

Efter forslagets § 7, stk. 1, har justitsmi-
nisteren hjemmel til at fravige lovens regler
om udrykningskersel.

Justitsministeriet har oplyst, at man i be-
kendtgerelsen om udrykningskersel vil imo-
dekomme gnsket om tilladelse til korsel over
midterrabat eller gennem &bninger pd mo-
torvej for udrykningskeretojer.

Efter forslagets § 84 fastsettes koretojers
storst tilladte veegt og akseltryk administra-
tivt. Ved fastsmttelsen af disse regler er ju-
stitsministeriet indstillet p4 at imedekom-
me Talck’s enske om tilladelse til hajere
akseltryk ved fjernelse af havarerede kore-
tojer.

Foranstalininger ved ferdselsuheld.

Under udvalgets droftelse om lovforsla-
gets § 9, stk. 1, har man efterlyst justitsmi-
nisterens nermere beskrivelse af de pligber,
der pahviler en trafikant, som med eller
uden egen skyld bliver indblandet i et ferd-
selsuheld.

Ministeren har svaret, at efter forslaget
vil fastleeggelsen af disse pligter ligesom hid-
til skulle ske gennem domstolenes retsan-
vendelse.

Udgangspunktet for domstolenes vurde-
ring vil veere et skon over, hvad en fornuftig
og ansvarlig trafikant under de foreliggende
omstendigheder ber finde er rimeligt.

Der m4 séledes antages at veere pligt til at
rydde kerebanen for tabte genstande, der
er til fare for ferdslen, jfr. bemsrkningerne
til lovforslaget p. 39.

Der mé endvidere kunne vere pligt til at
alarmere andre, navnlig offentlige myndig-
heder o. lign., f.eks. et el-vaerk, om, at et
uheld har medfort nedfaldne ledninger pé
karebanen.

Hvor der er umiddelbar fare for feerd-
slen, kan der formentlig opsté pligt til i eb
kortere tidsrum, indtil politiet kommer til
stede, at advare trafikanterne, f. eks. ved
fagter, opstilling af advarselstrekant el. lign.

Bet. o. 1. t. feerdselslov.

1806

Nogen pligh til at foranstalte en feordsels-
regulering af politimessig karakter kan be-
stemmelsen dog ikke antages at indebeere.

Efter justitsministeriets opfattelse er den
foresldede bestemmelse, hvorefter det er
overladt til domstolene at fastleegge reglens
konkrete indhold, den mest hensigtsmsessi-
ge losning. Det vil p4 grund af de mange for-
skellige situationer, der kan forekomme,
neppe vere muligh eller gnskeligt at fast-
legge pligten mere entydigt. Retspraksis
giver ikke grundlag for at antage, at be-
stemmelsen hidtil er anvendt ps en méde,
der kan give anledning til beteenkeligheder.

Benyttelse af fodgangerfelt.

I henhold til lovforslagets § 10, stk. 5,
skal fodgeengere ved passage over korebane
eller cykelsti benytte fodgwengerfelt, sifrems
et sidant findes ,,i neerheden”. Ligeledes
skal om muligt fodgengerbro eller -tunnel
»1 neerheden benyttes. Pligten til at benyt-
te fodgaengerfelt m. v. er ikke som i den geel-
dende feerdselslov tillige betinget af, at der
er korende feerdsel af nogen betydning, idet
man har fundet, at spergsmalet om, hvor-
vidt denne betingelse er opfyldt, ma bero
pa et vanskeligt skon fra den giendes side.
Imidlertid m4 ogsé spergsmalet om, hvor-
vidt et fodgengerfelt er beliggende ,,i neer-
heden” bero pa et sken fra den giende,
og det har i udvalget vare droftet, om man
burde fastsmtte en bestemt afstand, der bar
golde i alle tilfelde. »

Justitsministeren har oplyst, at den fore-
sliede bestemmelse er i overensstemmelse
med den internationale ferdselskonvention
og Nordisk Vejtrafik Komités forslag til
fellesnordiske ferdselsregler og for s& vidt
angir kriteriet ,, i nerheden” tillige i over-
ensstemmelse med den geldende ferdsels-
lov. Et fodgengerfelt md efter ministeriets
opfattelse anses for at ligge i nerheden, si-
fremt den gdende uden storre ulejlighed, f.eks.
en storre omvej, kan na det. Inden for om-
rdder, hvor fodgengerfelter findes ved de
fleste gadehjorner, vil den gdende kun i und-
tagelsestilfeelde veere berettiget til at krydse
korebanen mellem to fodgwmngerfelter. Mi-
nisteren har tilfojet, at det neppe er muligh
eller hensigtsmeessigt at fastsette en bestemt
afstandsregel, der skal gmlde i alle tilfwmlde,
og at en sddan regel i gvrigt ogsd ville inde-
bare, at den géende skal udeve et vanskeligt



