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lige for sig selv. Det er derfor straffelovra-
dets opfattelse, at den almindelige reaktion
over for spirituspavirkede knallertforere bor
veere straf af bode, og at detite ogsa bor gelde
ved de hejere promillegrader. Undtagelse
herfra ber alene geelde i visse gentagelsestil-
fewelde, hvor hafte eller faengsel vil kunne an-
vendes. ,

For cyklisters vedkommende finder straf-
felovradet ikke anledning til at sndre den
geldende bestemmelse i faerdselslovens § 16,
stk. 2. Dog ber de strafferetlige folger af at
fare cykel 1 spirituspavirket tilstand formu-
leres i overensstemmelse med den foresldede
lempelse for knallertkersel.

....................

Bet. s. 83-84.
4%, Overladelse af motordrevet keretej til
spirituspavirket forer.

Efter ferdselslovens § 16, stk. 3, er det for-
budt at overlade foringen af blandt andet
motordrevet koretsj til en person, der er
pévirket af spiritus som angivet i § 16, stk. 1.

Det er antaget, at bestemmelsen i foerdsels-
lovens § 16, stk. 3. omfattes af straffelovens
§ 23, jfr. Bjarne Frandsen: Handbog i feerd-
gelslovgivning 1960 side 77. Uanset dette
har straffelovradet fundet det rigtigt at be-
vare den geldende bestemmelse i § 16, stk. 3,
i feerdselsloven. Man har blandt andet ud fra
pedagogiske synspunkter fundet, at der i
feordselsloven bgr vere regler, der regulerer
den ved spirituskersel hyppigst forekom-
mende form for medvirken. Ridet er imid-
lertid opmeerksom pé, at andre former for
medvirken end de, der omfattes af § 16, stk.
3, vil kunne straffes efter straffelovens § 23.
Kontoret for politisager i Kebenhavn har i
denne forbindelse oplyst, at man har haft
en del sager, hvor en person har hjulpet en
pavirket person med at starte hans bil.
»Hjelperen” er i disse sager blevet straffet
for overtreedelse af feerdselslovens § 16, stk.
1, jfr. straffelovens § 23.

Der er i feerdselssikkerhedskommissionen
enighed om, at bestemmelsen i § 16, stk. 3,
skal opretholdes. Et flertal af kommissio-
nens medlemmer finder dog, at det tillige
skal vere strafbart at overlade keretojet til
en person, som gor sig skyldig i overtraedelse
af 0,8 9/qo-reglen.

Et mindretal i kommissionen finder ikke,
at kriminaliseringen af overladelse bar knyt-
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tes til en fast promilleregel, men fortsat ber
hvile pa et ,klinisk” skon fra overladerens
side.

Til domfeldelse efter den gzldende § 16,
stk. 3, kreeves, at den ejer, der overlader fo-
ringen af sit koreto] til en anden person, ind-
sé eller burde indse, at den pageldende var
88 pavirket af spiritus, at hans egnethed som
forer in concreto matte anses for reduceret.

Straffelovrddet finder ikke grundlag for
at wndre denne retstilstand og finder det
derfor rigtigst, at deliktet beskrives som
overladelse til en person, der har nydt spiri-
tus i et sddant omfang, at han er ude af
stand til at fore keretojet pa betryggende
made.

....................

Bet. s. 93.
Bemarkninger til ferdselslovsforslaget.

Til nr. 1 (§ 16).

Tl stk. 2. Bestemmelsen indeholder straf-
felovradets forslag om indferelse af en pro-
millegreense ved 0,8 9/yo. Om reglen og dens
nermere begrundelse henvises til s. 64-66.

Det er forudsat, at der til den nevnte pro-
mille pd 0,8 skal liegges det ssedvanlige male-
usikkerhedstilleeg, der af retslegeridet er
opgivet til 0,15 9/, jir. s. 64.

I modsetning til den gwmldende bestem-
melse 1§ 16, stk. 1, skal ansvar efter forslaget
— der anvender formuleringen: under eller
efter korslen — indtrede i de tilfwlde, hvor
promillen forst er niet op pa 0,8 efter kors-
lens afslutning. Om begrundelsen herfor hen-
vises til s. 66-68.

Det er forudsat, at der i de tilfeelde, hvor
der skal ske en tilbageberegning for at ud-
finde promillen pa kerselstidspunktet, reg-
nes med den for tiltalte gunstigste tilbagebe-
regningspromille, der af retslegeradet er op-
givet til 0,10 i timen, jfr. s. 67.

Om overtredelse af promillereglen henvi-
ses til bemeerkningerne nedenfor til § 69.

....................
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