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ning, hvorefter der ikke krmves seerskilt
godkendelse af de p& en godkendt investe-
ringsplan for en havn opferte storre nyanleg
og hovedistandsmttelsesarbejder, indebarer
en administrativ lettelse for de kommunale
havne.

I henhold til de geeldende regler skal ud-
'le]e af havnearealer i de kommunale havne
- pa lengere dremdl end 15 ar godkendes af
ministeriet. Ifglge den nye regel i forslagets
'§ 13 skal lejemél pd standardvilkér kunne
indgéds af havnen uden ministeriets godken-
delse, jir. i ovrigh besvarelse af spargsmil

19. Kun i tilfelde, hvor man ikke gnsker at
folge standardvilkirene, kreeves ministeriets -

godkendelse, bortset fra lejemal pa kort tid
'— indtil 8 &r — hvor godkendelse ikke un-
der nogen omsteendigheder er forngden.
Eiter de geeldende regler kan faste ejen-
domme ikke afhendes uden samtykke fra
ministeriet. I forslaget er godkendelsesplig-
ten indskrenket til afheendelse af arealer.
Med hensyn til havnenes udarbejdelse og
_'41ndsendelse af drsbudgetter og regnskaber er
det ministeriets hensigt efter indstilling fra
landshavnerddet at soge en forenklet regn-
skabsform fastlagt.

S, pargsmal 34: '

Ad ministerens besvarelse af spargsmal 1.

. Udvalget udbeder sig oplysning om stor-
relsen og sammenswtningen af forretnings-
udvalget.

Svar: S :

Landshavneradets forretningsudvalg
teenkes nedsat i henhold til radets forret-
ningsorden som et snevert udvalg, besté-
ende af ridets formand samt 1 repreesentant
for havneejerne og 1 repreesentant for hav-
nebrugerne.

Forretningsudvalget skal kunne afgore
sager af seerligt hastende karakter, men-det
mé dog understreges, at sager af prmclplel
‘betydning eller sager, som er af stor ekono-
‘misk reekkevidde, uanset deres hast altid vil
blive forelagt landshavneradet, som i givet
fald vil blive indkaldt til ekstraordmaert
made.

-Sporgsmdl 35:
Ad ministerens besvarelse af sporgsmal 11.
Hvilke @ndringer i lovforslaget vil en

Bilag til bat. o. lovf. om trafikhavne.
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ophewvelse af loven af 1913 om bestyrelsen

.af quenhavns havneveesen medfore?

Svar:.
"En besvarelse af sporgsmalet métte for-

tdseette, at der var taget stilling til, hvilken

styreform Kobenhavns havn fremover -
skulle have, og hvilke befojelser der skulle
tillegges det fremtidige styre.

Jeg har ikke fundet anledning til at fore-»
sld nogen sendring i styreformen for Keben-
havns havn, som mé betragtes som en regi-
onshavn for den ostlige del af Danmark, og
hvor jeg finder, at den bredt sammensatte
repreesentation i bestyrelsen stadig giver en
passende’ deekning for styring af havnens
opgaver som regionshavn. Det vil efter min
mening pa denne baggrund ikke veere rigtigt

at lade styret. overga til Kobenhavns kom-

mune eventuelt i forbindelse med andre
kommuner, og jeg finder heller ikke, at der i
hovedstadsradet findes et passende alterna-
tiv til den nuveerende ordning.

Sp@rgsmal 36.

Ad manisterens besvarelse af spargsmal 15.
Udvalget udbeder sig en uddybning af

sidste afsnit i besvarelsen.

Svar:

De private traflkhavne er som nwvnt i
besvarelsen etableret ved en sewrlig tilladelse
fra ministeren for offentlige arbejder, hvor-
ved der gores en undtagelse fra det alminde-
lige princip om setrafikkens formidling over
de offentlige havne,

Tilladelsen gives til et speclflceret havne-
anleg med angivelse af kajlengde, vand-
dybder m. v., og der méd derfor inden for ret

sneevre rammer fores en kontrol til sikring

af, at anlegget ikke udvides, forend der er
taget principiel stilling til, om de grunde,
som l4 bag den oprmdehge tilladelse, moti-
verer en udv1delse

'Spmgsmal 37:

“Ministeren er i dagbladet Vestkysten den
20. februar 1976 citeret for blandt andet

‘folgende udtalelser, som indleder artiklen:

»Der er ikke tale om konkurrenceforvrid-
ning. Der er ikke tale om forskelshehandling
—o0g der vil fortsat i de kommende &r ske
store statsinvesteringer i Esbjerg havns tra-
fikafsnit.“ (137 mill.). Udvalget anmoder



