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ligt, f.eks. fordi beerende skilleveegge skulle
flyttes eller samtlige dere udskiftes for at opna
de foreskrevne gang- og dgrbredder.

Ved ombygning eller @ndret anvendelse af

en bestdende bebyggelse er det derfor boligmi-
nisterens hensigt at gere en begraensning, for -

sa vidt angér kontorbygninger og produktions-
virksomheder. Her skal kravene kun opfyldes,
hvor det kan ske uden indgribende sendringer i
bebyggelsen. Hvad der skal forstds ved »ind-
gribende eendringer«, kan nappe afgrenses ge-
nerelt, men mé bl. a. ses i sammenhseng med
de endringer, der af andre &rsager skal -gen-
nemferes. Ved eksempler som de ovenfor an-
givne kan der gives vejledning for skennet i de
enkelte tilfeelde.

Udvalget har endvidere dreftet loviorslagets
§ 1, nr. 3, hvorefter der i tilknytning til regler
om arbejdsrum kan fastsettes bestemmelser
om sundheds- og velfeerdsforanstaltninger for
de beskaftigede. Boligministeren har over for
udvalget bekraeftet, at der med den foresldede
bestemmelse ikke er tilsigtet nogen endring i
indholdet af de i medfer af arbejderbeskyttel-
seslovgivningen (nu: lovgivningen om arbejds-
miljg) geldende regler om udferelse og indret-
‘ning af sundheds- og velfeerdsforanstaltninger
for de ansatte. Bestemmelsernes overflytning til
bygningslovgivningen vil derfor ikke fa gkono-
miske konsekvenser.

Et flertal (udvalget med undtagelse af frem-
skridtspartiets medlemmer af udvalget) indstil-
ler herefter lovforslaget til vedtagelse med det
af boligministeren stillede sendringsforslag.

Et mindretal (fremskridtspartiets medlemmer
af udvalget) indstiller lovforslaget til forka-
stelse ved 3. behandling.

Det er urimeligt at gennemfgre bestemmel-
ser, der kan tvinge butiks- og andre erhvervs-
virksomheder til at iverkseette bygningsmaes-
sige foranstaltninger, der kan virke gdeleeg-
gende pa iser smé og mellemstore virksomhe-
ders pkonomi. I nogle tilfselde vil det offent-
lige under péberabelse af disse regler reelt
kunne lukke virksomheder, der har fungeret
udmerket og opfyldt publikums beliov i en ar-
reekke. Herved vil de handicappede medbor-
gere fa leengere vej til de pagaeldende butikker
og andre servicevirksomheder.,

Mindretallet gnsker ligeledes at fremheeve
det forkastelige i, at det offentlige igennem lov-
givningen tiltvinger sig en bedre pantesikring
end andre panthavere.

Bet. o. lovf. vedr. byggelov.
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Andringsforslag.’

Til § 1.
Af boligministeren, tiltradt af udvalget:

Efter nr. 3 indseettes som nyt nummer:
»01, Efter § 12 indsettes som ny paragraf:

»§ 12 A. Nar jordbundsforholdene i et omra-
de er af en sadan beskaffenhed, at en senkning
af grundvandsstanden indebzerer en risiko for
skade pa omliggende bygninger, kan kommu-
nalbestyrelsen beslutte, at der skal kunne stil-
les seerlige krav til bygningernes funderingsme-
tode i det pdgeeldende omrade, herunder at
bygninger ikke mé udferes med keldre, og at
der ikke mé foretages midlertidige eller perma-
nente senkninger af grundvandsstanden i for-
bindelse med et byggearbejde.

Stk. 2. Kommunalbestyrelsens beslutning
efter stk. 1 er bindende for ejere og indehavere
af andre rettigheder over de pageeldende ejen-
domme uden hensyn til, hvornér retten er stif-
tet. Kommunalbestyrelsen giver ejerne medde-
lelse om beslutningen og lader den tinglyse pé
ejendommene.««

Bemerkninger.

Ribe byrad har forespurgt boligministeriet,
om bygningsmyndigheden i medfor af den nu-
geldende byggelovs § 42, som fra 1. februar
1977 afloses af § 12 i den ny byggelov af 26.
juni 1975, kan neegte tilladelse til, at der fore-
tages grundvandssenkninger i forbindelse med
byggearbejder. v

Baggrunden for kommunalbestyrelsens fore-
sporgsel er de specielle jordbundsforhold i det
indre Ribe, hvor bygningerne er opfert pa en
kultursvamp varierende i tykkelse fra O til 6 m.
Séfremt der i dette omréde foretages grund-
vandsseenkninger, medferer det udterring af
kultursvampen med fare for bygningssetning
til folge.

Efter de nzvnte lovbestemmelser skal den
byggende ved fundering m.v. foretage enhver
foranstaltning, der er npdvendig for at sikre
omliggende grunde og bygninger m. v.

Boligministeriet er imidlertid mest tilbgjelig
til at mene, at bestemmelsen ikke indeholder
hjemmel til at forbyde bygningsmessige foran-
staltninger alene med det sigte at undgé grund-
vandssenkning. Heller ikke anden lovgivning,
herunder loven om kommuneplanleegning, in-



