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[Ninn Hansen.]
under det senere punkt pa dagsordenen, der
vil vare en droftelse om indforelse af atom-
kraft. Her har ministeren, sidan mé jeg for-
st& det, sagt ja til det og har vel ogsa sagt ja
til en procedure, der gar ud pé, at vi ikke
bor vedtage et forslag af denne karakter,
inden vi har truffet beslutningen med hen-
gyn til spergsmalet om, hvorvidt vi skal
have atomkraft her i landet. Det mener jeg
ogsé fremgik af de bemerkninger, hr. Karl-
skov Jensen fremsatte. Hr. Karlskov Jensen
henviste jo med meget stor ret til den ud-
merkede made, hvorpd elektricitetsvirk-
somheden er foregiet her i landet, den
udmgerkede made, hvorpé elselskaberne har
virket, og sagde, det var alene spergsmalet

om kernekraft, der kunne bevirke et lovior-

slag af den karakter, som vi her taler om.

Det gleder mig da, at jeg kan fremhoeve
noget positivt i forbindelse med dette for-
slag, for forslaget, som det er udformet, kan
vi ikke give tilslutning. Jeg forstar heller
ikke, at handelsministeren p4 den méade, det
sker i1 fremsattelsestalen, afviser henvendel-
sen fra Danske Elveerkers Forening, deres
alternative forslag. Det m4 vi selvislgelig nu
vende tilbage til i energiudvalget. Jeg me-
ner, det er meget gledeligt, at elveerksfore-
ningerne p4 den made har vist deres inter-
esse ved at fremswtte et alternativt forslag.

Vi har jo ogsd faet en rakke henvendel-
ser, som det er blevet omtalt, en stor bunke
fra kommuner og en rakke borgmestre
samt fra forbrugerne som medlemmer af
andelsselskaber rundt omkring i landet. Der
bliver fremlagt synspunkter, der ligger pa
linje med dem, jeg havde lejlighed til at
anfore sidste gang, hvor vi havde denne sag
til behandling, det urimelige i at staten vil
tage ledelsen her, nir det er géet pa den rig-
tige made i forvejen, og ensket om at hevde
elveerkernes selvsteendighed.

Jeg kan helt tilslutte mig disse udtalelser
og sige, at det er da gledeligt i energidebat-
ten ogsd at hore noget fra swrdeles fornuf-
tige mennesker, fra mennesker, som har
kendskab til energipolitikken igennem
mange 4rs deltagelse i elveerkernes virksom-
hed. Hvis man synes, at dette loviorslag
ikke er lige s slemt som det forrige, s kan
det jo kun vere en tilskyndelse til elverks-
foreningerne om at vedblive, for si far man
altsd noget ud af sine aktioner.
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Jeg synes dog ikke, at det, der er sket af
eendringer, har veaeret en forbedring af en
sddan karakter, at man har fjernet de afge-
rende principielle indvendinger, som kan
fremseettes over for det, og det er jeg jo ikke
den eneste der mener. Efter at ministeren
havde fremsat sit nye forslag, var der en
udtalelse fra Hlsams formand, ministerens
gode bekendt og ven, borgmester Willy Sg-
rensen, i B.T. for den 1. november. Jeg skal
slutte mine bemeerkningern her med at leese
op, hvad Willy Sgrensen siger om dette nye
forslag. Han bliver spurgt — jeg tillader
mig at citere:

»Du er formand i Elsam og Skerbeekveer-
ket

»Ja, og i sidstnevnte egenskab legger
jeg formentlig snart sag an mod mine
partifeeller i regeringen. Venstreregeringen
foreslog i sin tid, at elveaerkerne skal
nationaliseres. Nu har handelsminister Er-
ling Jensen genfremsat forslaget. Méske
kan veerkerne & lov at kere 20 4r endnu.
Skerbsekverket har en egenkapital pé
400 mill. kr. Staten kan ikke bare se
bort fra disse verdier. Hvis forslaget bli-
ver til lov, vil vi have provet ved domstole-
ne, om det er grundlovsmsessigt holdbart.
Det svarer til, at staten nationaliserer en
privat fabrikants virksomhed.“

Jeg gir ud fra, at ministeren ligesom vi er
seerdeles interesseret i at holde grundloven,
og hvis ministeren ikke helt igennem wil
varetage interesserne for sin partifeelle i den
sag, 84 vil vi gerne gore det.

Morten Lange (SF):

Jeg gor opmearksom pa, at forslaget i alle
sine versioner har veeret sat til forhandling
her i tinget, uden at det har veeret merket
grundlovsendring. Jeg tror derfor, det er et
rimeligt skon, at det er grundlovsmedholde-
ligt. Blot for god ordens skyld.

I gvrigt vil jeg sige, at loviorslaget, som
det foreligger, naturligvis ikke er socialisme
og ej heller nationalisering af elveerkerne,
men derimod et udmserket led i udarbej-
delsen af en samlet energipolitik.

Nu kan man jo altid spekulere p4, hvor-
dan man fir en samlet politik. Jeg kender
nogle mennesker, der har som deres sidste
indvending: ja men politikken er skam ikke
helt samlet endnu, s4 derfor kan vi ikke
komme nogen vegne. Man far aldrig en poli-



