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demokrati, men hvis vi tolker neerdemokrati
og decentralisering ps den méde, at Dan-
mark skal opleses i 275 selvstendige stater
— de bliver nu ikke serlig store i verdens-
malestok — s& nar vi ikke til nserdemokrati,
88 nar vi til indbyrdes slagsmél og kaos.
Derfor tror jeg, det er rigtigh, at decentrali-
sering forudseetter, det udleser jeg i hvert
fald af redegarelsen som ministerens opfat-
telse, at der ma udformes generelle retnings-
linjer for den kommunale og den regionale
planlegning. Det gwlder ikke mindst pé deb
trafikpolitiske omréde, men det geelder na-
turligvis ogsd i spergsmalet om hele udvik-
lingen af den erhvervsgkonomiske struktur.

Det kan ikke komme som nogen overras-
kelse, at socialistisk folkeparti er enig i den
betragtning, at man for at styrke en aktiv
jordpolitik ma give kommunerne mulighed
for med henblik p& gennemfgrelsen af deres
planer at kunne foretage ekspropriationer.

Vi er ogsd enige i, at det er nedvendigt
med visse restriktioner over for sommer-
husbyggeriet og derefter overgang til en
kvotaordning. Jeg haber ogsé, at ministeren
vil leve op #il det, som er neevnt, at man ved
hjelp af loven om sommerhuse og campe-
ring virkelig kan gribe ind, ogsa i de eksiste-
rende sommerhusomrider, for at hindre
spekulation. A

Altsa i det store og hele kan vi kun er-
klere os tilfredse med de synspunkter, som
ligger til grund for den redeggrelse, mini-
steren er kommet med. Men det er da klart,
at selv om en folketingsdebat herom kan
forlabe ret fredeligh, si er der alligevel en
rekke kontroversielle problemer, som lig-
ger bagved.

Alle eller nmsten alle kan blive enige om,
at i dette komplicerede samfund er planleg-
ning en nedvendighed. Men ud fra hvilke
kriterier, ud fra hvilke preemisser skal man
planlegge? Skal mennesket vaere den over-
ordnede faktor, nir det drejer sig om at
planlegge, eller drejer planlegningen sig
forst og fremmest om at sikre fri bevagelig-
hed for varer, arbejdskraft og kapital? De,
der vil mene det sidste, vil naturligvis un-
derstrege, at det er af hensyn til mennesket,
man vil sikre disse mere eller mindre ud-
merkede ting. Men resultaterne kan blive
hojst forskellige, alt efter hvilke preemisser
- man starter ud fra.
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Det samfund, vi lever i, er baseret pi, at
kapitalens frie beveegelighed er den over-
ordnede faktor. Derfor mé man have saddan
noget som egnsudvikling, der skal bryde et
eksisterende, grundleggende monster en
lille smule s&dan her og dér. Derfor far man
en reokke indre modsatninger i en forsteerket
planlegning, og vi kan risikere, at disse in-
dre mods®tninger loses pd preemisser, som
ikke er, hvad skal vi sige, den brede befolk-
nings preemisser, men forst og fremmest er
preemisser set ud fra meget snzevre produk-
tionshensyn og spergsmélet om afkast i for-
bindelse med produktionen. Hovedarsagen
til, at Danmark er skeevt, er jo ikke bare en
skeev geografisk fordeling af produktions-
faktorer, men det er den omsteendighed, at
hele dette samfund bygger pa ulighed, hvad
enten man er i Kobenhavn, Albertslund el-
ler Ringkebing. Derfor kan vi risikere, at
udflytning f. eks. af hojtlensindustrier til
egnsudviklingsomrader far den virkning, at
lavtlonsindustrierne enten lever videre eller
méske bliver sldet ud. S& kastes de ufaglerte
miske ud i arbejdsleshed, og hvad har man
84 egentlig opnaet?

Dette er ikke et indleg imod udflytning
af industri, men jeg gor bare opmerksom
pé& problemet. Derfor synes vi ogsé, det er
nodvendigt at se meget ngje pé egnsudvik-
lingspolitikken, og her ma den vigtigste
produktionsfaktor, nemlig arbejderne og
funktionsrerne, selv have meget mere at
sige 1 planlegningen.

Jeg kan ogsé n@vne sidan et problem som
markedsmekanismens betydning for hele
arealplanlegningen. Markedsmekanismen er
jo i forvejen forvreenget af skattelove og
alle mulige meerkveerdige ting, som man i
srenes lob har fundet p& herinde, og det
gor det ikke bedre. Derved far vi et pres pa
priserne, pé jordpriserne, som gor det meget
sveert at planlegge og gennemfore en plan-
leegning. Og her ma man sporge: kan denne
arealplanlegning reelt gennemferes, uden
at dette prispres som en afgerende faktor
fjernes? Altsd kan man lgse disse problemer
uden inddragelse af de samfundsskabte jord-
veerdistigninger eller méske ved at folge
et princip, som den vist i gvrigh ret konser-
vative professor Illum engang foreslog, nem-
lig at staten generelt skulle overtage land-
brugsjord, som flyttes fra landzone til by-
zone, var det dengang, til jordens pris som



