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[Tove Hielsen.] : _
lgsning pa den skonomiske ligestilling mel-
lem de forskellige studentergrupper. Der er
jo andre miligheder end lige netop den, der
er peget pd i regeringsforslaget.

Fremskridtspartiet foreslar, at undervis-
ningsministeren kan supplere de kollegiale
organer med repreesentanter for de erhverv,
organisationer og institutioner, der beskeai-
tiger de feerdiguddannede. Debatten om de
videregiende uddannelser har vist, at der er
behov for i nogle tilfwlde at @ndre studier-
nes indhold, s& de feerdiguddannede kan af-
tages i storre malestok af den private sektor.

Venstre beklager, at radgivningen udefra,
brugerindflydelsen, pa fakultetsniveau Aben-
bart er faldet veek, at forbindelsen mellem
institutionerne og aftagerne er klippet over.
Det er meget vigtigt, at denne forbindelse
genskabes, sd vi ikke fortsat skal here er-
hvervsarbejdet omtalt som noget odiest.
Derfor er vi meget indstillet pa at se nerme-
re pa dette samarbejde under udvalgsarbej-
det.

Den gwmldende lov har ikke taget. hensyn
til forskningen. Tiden mé nu veere inde til ab
placere forskningen steerkere. Selv om malet
1sig selv ikke er at oprette flere organer, me-
ner venstre, at det er nedvendigt at oprette
forskriingsnsevn sammensat af forskere med
dokumenteret kompetence inden for hvert
hovedomrdde. Disse forskningsnevn skal
efter ansegning fordele bevillinger og péase,
at de bliver effektivt udnyttet. Dette med-
forer som noget nyt, at der internt m4 ske
en fordeling af arbejdsbyrderne, hvilket bl. a.
kan bevirke, at nogle maske for en tid ude-
lukkende forsker, mens andre méske for en
tid udelukkende underviser, for blot at naev-
ne et par eksempler.

Lad mig til slut blot sige, at efter et grun-
digt udvalgsarbejde, hvad jeg i hej grad
héber og tror pa, vil venstre ikke medvirke
til at sende loven, nar den er vedtaget, til
folkeafstemning. Politikerne vil, ved vi af
erfaring, 4 mange rdd og vejledninger, og
ud fra dem og ud fra det arbejde, vi stér i1
det hele taget, er det os, som mé treeffe af-
gorelserne, og det er os, som mé sté til regn-
skab for de afgerelser, vi tr®ffer, ikke noget
med, at vi skubber dem fra os.

Jeg haber, som ogsd socialdemokratiets
ordferer var inde péd, at vi endnu en gang
kan snakke os til rette om lesningen af de
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ting, vi her taler om. Der er forskellige syns-
punkter fremme. Der er forskellige losninger,
man kan nd frem til. Vigtigt er det, at vi
tager os den tid, som er forngden il at gen-
nemarbejde det, s& vi ikke i lobet af ganske
kort tid igen skal lave nye @ndringer. Det,
vi nu laver, mé veere noget, man kan leve

| med, noget, der er holdbart bade for dem,

der underviser, for de studerende og for sam-
fundet i det hele taget.

‘Lone Dybkjar (RV):

Regeringens loviorslag indeholder en rack-
ke punkter, som vi uden videre kan gi ind

for, og andre, som vi er imod. Vores holdning

er, som det fremgér af den forste behandling,
der var af flerpartiforslaget om styrelseslo-
ven sidste r, at vi godt vil gd ind for nogle
umiddelbare justeringer, som er ret nemme
at foretage, og hvor uretfwmrdighederne er
oplagte, men at vi derimod ikke mener, at
man brat skal foretage fundamentale esen-
dringer i styrelsesloven.

Jeg kan derfor sige, at vi har ingen be-
meerkninger til § 1, punkt 1, andet end hvad
der matte komme frem i uddannelsesudval-
get om undervisningsministerens bemyndi-
gelse til at fastswtte regler.

Med hensyn til punkt 2 er vi enige. i, at
det er ngdvendigt, at man tager nogle over-
ordnede landsplanmsessige hensyn, ndr man
diskuterer spergsmalet om fordeling af in-
stitutter inden for de forskellige universite-
ter, og det kan vewere nedvendigt at sige, ab
ikke alle universiteter skal kunne oprette
og nedlegge institutter efter forgodtbefin-
dende. Nogle landsplanmsossige oyerordne-
de hensyn er nedvendige, men vi forudset-
ter, hvis man far en sidan bemyndigelse; at
det sker som led i en overordnet planleg-
ning, hvor man nermere diskuterer, hvor-
dan man vil fordele institutterne og fagene
mellem de enkelte universiteter og lerean-
stalter, og ikke, at man ligesom drypvis skal
tage stilling til fra sag til sag, om et institut
skal oprettes eller nedleegges.

Vi er ligeledes tilheengere af, at man sikrer
mindretallene pé en anden made, end det er
lykkedes 1 styrelsesloven. Forslaget ser over-
bevisende ud, men jeg er giet tilbage og har
kigget pa de gamle diskussioner om styrelses-
loven og dér konstateret, at det troede man
ogsd at det tidligere forslag var. Jeg haber
nu, at undervisningsministeren med ministe-




