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[Mette Madssn.]
sendringerne i samfundet, men dette har man
kunnet gere alene ved bekendtgarelser og
cirkulserer. Denne made at sendre pé har dog
efterhanden gjort dette lovomride noget
uoverskueligt og har ogsé medfort, at prak-
sis ikke er helt ensartet 1 de forskellige dele af
landet. Derfor nedsatte justitsministeriet i
1966 en kommission med den opgave at
foretage en kritisk gennemgang af de geel-
dende bestemmelser, og betenkningen, der
~kom i 1969, danner grundlag for det fore-
liggende lovforslag

P4 venstres vegne kan jeg sige, at vi fin-
der en loveendring p4 dette omrade rimelig,
men at loviorslaget skal gennemgis naje i
retsudvalget. Jeg skal henlede opmeerksom-
heden pé et par punkter, som jeg mener ber
debatteres nojere.

En af de ting, der bliver endeligt afskaffet
med dette loviorslag, er ligsynsmendene, og
vi kan vel alle veere enige om, at det er en
institution, tiden er lebet fra, men jeg vil
gerne henlede opmeerksomheden pé betank-
ningen side 21, hvor der stér:

»Nar hjemmelen til 1 givet fald at anvende
ikke legeligt uddannede personer til fore-
tagelse af ligsyn helt udgar af ligsynsloven,
ber det formentlig overvejes, om der, ligesom
det er tilfeeldet inden for epidemilovens
omrade, ...... ber indisres hjemmel i lov-
givningen om det civile beredskab for ud-
feerdigelse af seerlige regler herom for ekstra-
ordinwre situationer under krig eller ved
andre katastrofetilfzelde af et sadant omfang,
at det vil kunne veere vanskeligh-eller umu-
ligt at foretage leegeligh ligsyn i alle til-
feelde.”

Med hensyn til justitsministerens bemyn-
digelse efter § 2, stk. 5, mé vi jo se pa, om
den i bemseerkningerne foresldede person-
kreds er deekkende. Jeg tror, det er nedven-
digt, at vi f&r en knivskarp og indiskutabel
afgreensning af de personer, som leegen ikke
ma foretage ligsyn pa. Det vil vere meget
betenkeligt, om denne regel bliver udformet
sadan, at legen i visse tilfwelde selv skal
skenne, om det er en person, han har et neer-
mere tilknytningsforhold til, for i s til-
feelde vil reglen ingen kriminalpreeventiv
virkning have.

Til sidst vil jeg nevne § 10 under ,, Andre
bestemmelser®, hvor der i stk. 2 er en bemyn-
digelse til justitsministeren. Her mi wvi
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drofte med ministeren, hvor vidtreekkende
disse regler skal vzere.

Wamberg (FP):

Fremskridtspartiet kan tilslutte sig det
sigte, loviorslaget har, og finder det som de
tidligere ordferere rimehigt, at disse regler
bliver samlet pd ét sted. Det kan undre
noget, at den betenkning, der vel fortrinsvis
ligger til grund for forslaget, er kommet si
tidligt som i 1969, men vi ved vel ogsé alle
sammen, at det er en speciel sag, som har
givet anledning til; at lovforslaget nu ligger
pa bordet. Vi kan som sagt kun hilse lov-
forslaget med tilfredshed.

Der er ogsa fra vores side et onske om at
13 gennemgéet de enkelte paragraffer neer-
mere. Der er, som det blev nevnt af den
socialdemokratiske ordferer, specielt i § 6,
men ogsé i § 8 og i et par af de gvrige para-
graffer nogle regler, vi gerne vil have ner-
mere belyst under udvalgsarbejdet.

I bemeerkningerne til loviorslaget har det
undret mig, at man foruddiskonterer om-
fanget af den arbejdsforsgelse, loven vil
medfore. Det er rimeligt, at der bliver ens-
artede . bestemmelser geldende for hele
landet, det er rimeligt, at man far gennem-
fort faste retningslinjer, men det forekom-
mer mig urimeligt, at man ikke i hvert fald
forelobig skulle kunne klare sig med det til
radighed stdende personale. Nar man alle-
rede nu opererer med et nwmrmere fastsab
antal stillinger, sd vil jeg 1 hvert fald meget
gerne under udvalgsbehandlingen have en
ganske anden dokumentation end den, der
foreligger i forbindelse med det lovforslag,
vi har pad bordet, for berettigelsen af en sa
voldsom udvidelse af stillingsantallet, som
der her er tale om. Jeg tror ikke, det bliver
nedvendigh, men at arbejdet udmeaerket kan
klares af det personale, der allerede findes pa
de hospitaler, der beskeeftiger sig med op-
gaver af denne art.

Gudme (RV):

Ogsd i denne sag er fru Aase Olesen den
radikale ordferer, og det er derfor pa hendes
vegne, jeg gor nogle bemeerkninger.

1 modsetning til de to forslag, vi har
behandlet tidligere pa dagsordenen, hvor det
kun drejede sig om eendring af nogle prin-
cipper for vederleggelse af forskellige em-
bedsmeend, er der jo her tale om en fuld-



