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[Enggaard.]
urimeligt efter vor opfattelse, om beslegtede

opfattelser hos en rekke partier ikke skulle

kunne udmentes i resultater ved en fwlles
indsats.

Befolkningens store del har efter min op-
fattelse i den senere tid ikke fundet, at rets-
tilstanden i dagens Danmark var ganske
rimelig omkring blokaderne og de situatio-
ner, der er opstdet, og jeg tror, det vil veere
rigtigt at bede regeringen og socialdemokra-
tiet om at forstd, at det ogsd ber vere na-
turligt og forstandigt af dem at medvirke
til, at disse ting kan formes gennem for-
nuftige regler.

Jeg vil ogsd godt give udtryk for, at
venstre forstdr, at regeringen og social-
demokratiet har en vanskelig situation pa
disse omrader. Der er historiske forhold og
organisationsmessige forhold, som givet 1
dette parti forer til en anden holdning til
disse konfliktspergsméil mellem organisa-
tion og individ end den holdning, som andre
partier mé anlegge. Men det vil ikke veere
rigtigt, om regeringen vil afvise disse pro-
blemers eksistens. Det kom vel ikke klart
frem i de to ministres svartaler, men jeg
forstod af hr. Otto Merchs tale, at han af-
viste alle b forslag.

Venstres forslag til sikring af borgernes
frie ret til arbejde og erhverv er bevidst
formet sddan, at regeringen drages med ind
i arbejdet med den faglige baggrund, som
den besidder gennem sit apparat, og med
dens mulighed for at forliandle disse sporgs-
mal med de bergrie parter, hvad enten
dette er pa erhvervssiden eller pé lgnmod-
tagersiden, og med respekt for den om-
steendighed, at en rekke aftaler i dag er
lovligt indgéet og derfor ferst kan omfor-
handles ved den forste overenskomst, der
kommer, efter at en lovgivning er gennem-
fort.

Jeg vil gerne understrege disse syns-
punkter, fordi jeg tror, der er brug for ikke
alene en dialog, men ogsd et samarbejde
mellem folketingets partier og regeringen om
at lose disse efter vor opfattelse alvorlige,
men ogsd besvarlige og komplicerede pro-
blemer.

Lad mig endelig meddele, at venstre
principielt har onsket, at forslagene nr. 4
om bidrag til partipolitisk virksomhed, nr.
31 om bidrag til politisk virksomhed, nr.
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XVIII om borgernes frie ret: til arbejde og
erhverv og nr. 30 om sendring af borgerlig
straffelov bliver behandlet i retsudvalget,
mens vi har kunnet tiltreede onsket om, at
forslag nr. 32 om begrensning af organisa-
tioners rettigheder over for erhvervsud-
svere behandles i arbejdsmarkedsudvalget,
da dette forslag jo i det vmsentlige netop
angdr arbejdsmarkedet. Men jeg vil gerne
tilfgje, at venstre begwrer ikke afstemning
om udvalgsplacering, uanset at jeg har en
fornemmelse af, at vore principielle gnsker
ikke kan opfyldes. Skulle der desuagtet
alligevel komme afstemning om udvalgspla-
cering, vil venstre stemme i overensstem-
melse med disse principielle ensker.

Nathalie Lind (V):

For knap 100 &r siden, i 1880, opstod
begrebet boykot. En engelsk kaptajn, som
bestyrede udstrakte godser i Irland, op-
trddte med en sddan strenghed og hirdhed
over for feestere, at han blev genstand for
almindeligt had. Hele befolkningen stillede
sig p& femsternes side, den irske landliga
erkleerede ham i almindeligt band, ingen
ville tage arbejde hos ham, ingen vognmeaend
ville kere for ham, ingen ville swlge til ham,
jernbanerne neegtede at transportere varer
for godset. Til sidst s4 han sig nedsaget til at
forlade Irland og udvandre til Amerika.
Men samtidig gik han over i historien. For
hans navn var Charles Cunningham Boycott.

I den betydning, hvori man inden for rets-
videnskaben bruger begrebet boykot, om-
fatter begrebet alle former for arbejdskamp
mellem arbejdere og arbejdsgivere, mellem
erhvervsdrivende indbyrdes og mellem. ar-
bejdere indbyrdes. Boykot behover siledes
pé ingen méade at have noget med eventuelle
modseetninger mellem arbejdere og arbejds-
givere at gore.

Jeg har nzvnt dette for at understrege,
at det, der er brug for at vi diskuterer, er
de almene principper for indskrenkningen
i retsordenen og 1 foreningsfriheden. Jeg
vil gerne gengive nogle tanker, som profes-
sor Frederik Vinding Kruse har med i sin
doktorafhandling. Det forste er en friere
gengivelse; jeg skal sige, nar jeg begynder
at citere. Det er en evig sandhed, at man
bor aldrig generalisere en retsregel leengere,
end reglens grunde reekker. Selviolgelig kan |
der veere forskel i reelle forhold, der kan



