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[Justitsministeren.
det, der forarsager, at jeg gar pa talerstolen
endnu en gang og tager tingets tid.

Der kan ikke blive heengende i luften
uimodsagt en pastand om. at der eventuelt
skulle veere en aftale mellem regeringen og
forslagsstillerne til de forskellige forslag her
i dag om, at man skulle vare bgjelig fra
regeringens side, s& ville man trekke for-
slagene tilbage.

Det er mig en stor skuffelse, at hr. Wil-
hjelm betjener sig af en sidan lesagtig pa-
stand 1 en debat, der ellers ogsé mellem ven-
stresocialisterne og mig har veeret preeget
af den dybeste saglighed. Det skuffer mig

overordentlig meget, at det kan blive frem-

sat pé denne made.

Jeg vil gerne have understreget, hvad der
blev sagt ogsd i mit sidste indleg, at nar
jeg konstaterede, at flere af partierne og i
hvert fald et flertal af medlemmerne i dette
ting gav udtryk for, at det var det eksiste-
rende retsgrundlag, der hele tiden skulle
arbejdes pd, men at man eventuelt kunne
gnske en tydeliggorelse af noget af det, sa
er der dermed sagt meget tydeligt fra rege-
ringens side, hvad sagen i det hele taget
drejer sig om, og dermed kan jeg besvare
et af punkterne fra hr. Gert Petersen pa
samme made, at den balance, som hr. Hjort-
nes gjorde udtrykkelig opmerksom pa, er
swrdeles gmtdlig at anfegte. Den er rege-
ringen altsd klar over eksisterer.

Jeg vil godt i forbindelse med et sporgs-
mal, som hr. Wilhjelm ogsd var inde p4,
sige, at der bliver ikke tale om. at omgs det
eksisterende grundlag p& nogen som helst
made, det er helt givet, ogsa efter det flertal.
der eksisterer i folketinget for det efter
denne debat.

Med hensyn til angrebet pa politimeste-
ren skal jeg bare svare — det geelder ogsa
det, som hr. Gert Petersen sagde — at sagen
omkrmg det, der skete pd Frederiksberg, er
ved at blive underspgt. Jeg har bedt om at
4 en redegorelse for alle de sporgsmal, som
blev rejst af venstresocialisterne.

Jeg vil gerne til sidst for at klare det op
sige, at der var tre ting i statsministerens
tale, som stadig stér ved magt, og som beerer
regeringens holdning. For det forste: folk
skal kunne feerdes frit til og fra steder, hvor
de har lovligt wrinde. For det andet: en
abenhed over for at fa dreftet, hvilke pro-
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blemer der er opstéet 1 den senere tids debat.
Og endelig for det tredje: det md veere en
ufravigelig betingelse, at der -ikke sker
nogen begreensning i de rettigheder, som fag-
bevamgelsen gennem értier har erhvervet sig.
Nar jeg svarede, som jeg gjorde i mit indleeg,
skyldes det, at det felt, jeg har beskeftiget
mig med i debatten i dag, drejer sig om @n-
dringer af straffeloven og ikke om alle de
pvrige forslag, som ligger under arbejds-
ministerens omréde. Hvis hr. Gert Petersen
tager det med i overvejelserne, er vi nok
ikke s uenige endda.

(Kort bemzrkning).
Wilhjelm (VS):

Justitsministeren kan kalde det aftale
eller ikke aftale. Jeg mener ikke, det er
regeringen og socialdemokratiet, der af egen
drift og uden péavirkning udefra bor komme
med bestraebelser for eller i hvert fald for-
beredelser til at f& straffelovradet til at
kigge pa, om man ad cirkul®revej, ad politi-
vedtegtsve] eller ved eendringer eller for-
tolkninger kan tydeliggore, indskeerpe osv.

Jeg tror ikke, hr. Brusvang vil bestride,
at centrum-demokraterne béde tidligere og
her i dag har erkleret sig meget villige til
at se pd muligheden for at traekke deres
eget. forslag, hvis det samme formél kan
opnés ad administrativ vej.

S4 takker jeg justitsministeren for — hvis
det kan tolkes rigtigt — at der ikke bliver
tale om at omgs det eksisterende grundlag,
medmindre det skal vare en eller anden
spidsfindig diskussion om, hvad det eksi-
sterende grundlag er. Hvis der er realiteter
i det og det ikke bare er det eksisterende
grundlag, men ogsi de eksisterende forhold,
traditioner og hwvdvundne aktionsrettig-
heder osv., si takker jeg for det, men mé
samtidig konstatere, at det er et dementi af
statsministerens svar til hr. Schliiter, som
neesten ord til andet blev gentaget af justits-
ministeren her i formiddags, for enhver lon-
arbejder vil vide, at der er intet tilbage af
den eksisterende ret til fysisk blokade, hvis
det skal udlegges, som statsministeren sva-
rede hr. Schliiter den 15. oktober. Det, der
da blev tilbage, var retten til at opstille
vagter — hvad de s& ellers skulle veere vag-
ter for, det fremgér ikke, for de m4 ikke for-
hindre adgang til og fra — det skulle veere
skiltning, uddeling af tryksager, samtaler



