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[Arbejdsministoren.]
tydning i den. politiske debat. Jeg har swerlig
grund til at sige tak til fru Inge Fischer
Moller, fru Lone Dybkjeer og hr. Brendsted
for de synspunkter, man har fremfort her i
dag, og de danner jo ogsa flertallet bag den
indstilling, der foreligger, og som forhabent-
lig betyder, at vi nu far arbejdsmiljorefor-
men gennemfiort.

Jeg synes ogsd, der er al mulig grund til
at sige tak til udvalgets medlemmer. Det er
jo lidt ejendommeligt at hore om sjusk i
forbindelse med lovgivningsarbejdet. Jeg
mindes ikke i de 12 &r, jeg har veeret herin-
de, at noget loviorslag har veeret genstand
for mere gennemgribende og grundig be-
handling end netop dette, og jeg vil gerne
faje min tak til den, som fru Lone Dybkjer
rettede ogsé til embedsmendene bade i ar-
bejdsministeriet og i arbejdstilsynet. De har
mattet arbejde i degndrift gennem lange
tider, ikke alene for at komme igennem be-
svarelsen af de mere end 100 spergsmal, der
er stillet, hvoraf mange var serdeles kompli-
cerede, men ogsd pa en lang rekke andre
omrader har de ydet deres bidrag, og uden
deres indsats kunne vi simpelt hen ikke
veere naet dertil, hvor vi er kommet i dag.

Jeg kan altsd notere med tilfredshed, at
vi nu er kommet s4 langt, at der er et klart
flertal i udvalget, som kan tiltreede lovfor-
slagets principper og den angivne méilsat-
ning. Det kunne hr. Aksel Knudsen ganske
vist ogsd, men der var nu ikke meget at
have den sympati i. Det er ikke et sporgs-
mal om, hvad det koster. Det er et spargs-
mal om, at det er noget, der betaler sig. Det
er milliardbelgb, det koster arbejdsgivere i
dette land og det offentlige, safremt vi ikke
gennemferer afgorende forbedringer pé ar-
bejdsmiljoomrédet. Ogsd det har man fiet
dokumenteret i udvalget, og det synes jeg
wrlig talt nok kristeligt folkeparti burde
teenke en smule alvorligt over.

Principielt er der jo enighed om at skabe
et sikkert og sundt arbejdsmiljs, og jeg vil
da ikke legge skjul pa, at vi ikke mindsb
teenker pa de mere end 2 mill. lonmodtagere
og de vilkar, de skal arbejde under i hverda-
gen; det er det, det forst og fremmest drejer
sig om. Men det spiller sandelig ogsa en rolle
for erhvervslivet. Hvis man gar og tror no-
get andet, har man en helt forkert opfattelse
af denne situation.
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Der lwgges swrlig veegt pd udbygning af
den servicebetonede side af de offentlige
myndigheders indsats gennem samarbejde
med organisationer og brancherdd og gen-
nem oplysning, uddannelse og forskning,
altsd i meget hej grad den forebyggende
indsats, som der ogsi under debatten her
har veret peget pé. Min fornemmelse er da
ogsé den, at der ude i befolkningen — for-
mentlig ogsd her i folketinget, nir det
kommer til den endelige afgorelse — er bre-
dere tilslutning end den, man maske umid-
delbart kunne f& indtryk af. Og det er —
det vil jeg ikke lmgge skjul p4 — noget, som
jeg leegger megen veegt pa, for det er vigtigt
netop for dette lovforslag, at det samarbej-
de, loven leegger op til sivel for den enkelte
virksomhed som i de rdd og andre institutio-
er, der skal deltage i udformningen af regler
og praksis, kommer til at foregd i den kon-
struktive &nd, som jeg synes i alt vesentligt
har preget samarbejdet med arbejdsmar-
kedsudvalget.

Jeg vil gerne knytte nogle bemarkninger
til nogle af de mere principielle ting, man
har veeret inde pa. Det fremgar bade af ud-
talelser, som er kommet her i dag, og af
mindretalsudtalelser i betenkningen, at
der er ét forhold, som gir igen som en kilde
til betenkeligheder, og det er de mange
bemyndigelsesbestemmelser, som ogsé hr.
Gert Petersen var inde pa. Der er jo en xi-
siko i politik, det mé erkendes, og jeg vil
nok sige, at hvis vi skulle opleve det, at hr.
(lensgard blev arbejdsminister — hvad jeg
nu ikke tror der er nogen sterre risiko for —
var det en hgjst ubehagelig situation at
komme i; jeg hiber i alle tilfeelde, jeg selv er
pensionist til den tid, hvis noget sidant
skulle ske.

Men jeg vil gerne sige — det vil man for-
mentlig og forhabentlig opfatte som noget
mere sagligh — til begrundelse for, at denne
form for lovgivning er valgt, at jeg kan, lige-
som ogsd andre har gjort det, henvise til, at
det var et udtrykkeligt onske fra folketinget
i 1968. Jeg erkender da, at rammelovsprin-
cippet er anvendt i ret vid udstreekning i
dette forslag, og jeg forstdr i og for sig
godt, der er nogen, der kan studse over det.
Nar jeg alligevel mener, at en lov af denne
karakter er den rigtige form at anvende,
skyldes det hovedsagelig tre forhold.

For det forste, at denne lovgivning er s&



