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[@maun,)
oplysninger, man i den givne situation har
brug for. Jeg opfatter det ogsé sadan, at de
oplysninger, man kan fi, kan indgd 1 en
- krydsrevision, og jeg opfatter det sadan, nar
ministeren har stillet et eendringsforslag, at
s& omfatter stikprevevis kontrol ogsa de
foranstaltninger, der skal foretages i forbin-
delse med en krydsrevision.

Jeg kan ikke se nogen mening i, at man
skulle bergve de stedlige ligningsmyndighe-
der adgangen til at foretage disse bankbe-
sog. Jeg synes, at det er en formalisme, om
man vil g hen og {4 en underskrift fra skat-
teraddet, som man sandsynligvis har kontor
sammen med, eller man ikke vil det. Derfor
vil vi stemme imod det endringsforslag,
som gar ud péd at bibeholde skatterddenes
suverenitet, al den stund yngstesekreteeren
i et amtsskatteinspektorat jo har fuld radig-
hed over at krave disse oplysninger. -

For det andet vil jeg gerne henlede op-
merksomheden p& endringsforslag nr. 4.
Jeg vil gerne bede revl og krat i dette folke-
ting, som gar ind for en skattekontrol, om
at stemme for dette forslag. Der er ikke sket
nogen veesentlig svaekkelse af loven. ,,Skat-
temeessig kontrol® sendres til ,skattemsessig
stikprovekontrol”, og det omfatter som
bekendt ogsé krydsrevision. Og sa indsaettes
der: ,,i samarbejde med disse” pengeinsti-
tutter, og det er da helt naturligt, det kan
jeg ikke have noget imod. Derfor er det i og
for sig en fejl, nar der i beteenkningen star,
at jeg ikke kan tilslutte mig dette forslag.
Jeg meddeler herved, at jeg vil stemme for
det.

Jeg skal i gvrigt anbefale, at man stem-
mer for forslaget i sin helhed, nar det en
gang kommer frem til tredje behandling.

Arne Bjerregaard (KrF):

Jeg sagde ved forste behandling af dette
forslag, at vi onskede, at der ogsa pa dette
omride skulle veare retferdighed, altsd pa
det skattemeessige omrade, og det star vi
stadig veek ved. Det, som mé veere vores
mélsetning med hensyn til skattebetaling,
er, at den bliver s& retfeerdig som muligt, i
overensstemmelse med den lovgivning, vi i
gvrigt pa dette omrade vedtager.

Jeg skal da gerne indromme, at der ogsé i
vort parti kunne veere nogle, som kunne
veere.beteenkelige ved, at man her gik ind pé
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omréder, hvor man satte tilliden og tiltroen
til det enkelte menneskes heederlighed over
styr. Jeg mener ikke, det mé vmre vores
malssetning med hensyn til skattekontrol, at
viikke skal opfatte de fleste mennesker som
hewederlige, men at de fa, som eventuelt ikke
ville veere det i skattespargsmal, ikke skal £3
et stort mindretal til at tro, at flertallet
sddan set ikke holder loven i overensstem-
melse med det, der var meningen. Derfor er
det en nedvendighed, at-man kan kontrolle-
re, sddan at man er sikker pd, at skatten
bliver betalt i overensstemmelse med den
indtegt, som de enkelte mennesker har, og i
overensstemmelse med loven i gvrigt.

Jeg er da fuldstendig enig med hr. Gli-
strup i, at vores skattelovgivning er en
jungle. Jeg er enig i, at der er muligheder
for de fa i vores skattelovgivning, méske
endda for mange. Derfor mé det nedvendig-
vis veere sddan, at vi kan tage prever, og i
dette tilfwlde er det bare en udvidelse af
disse stikprover, som vi kunne tage for. Nu
kan man bare tage stikprover pa stedet i
pengeinstitutterne og undersege, om ved-
kommende nu har opfort f. eks. sin rentebe-
taling i overensstemmelse med de faktiske
forhold. Er det noget urimeligt? Nar vi la-
ver en lovgivning, hvorefter man skal betale
efter en bestemt indkomst, s mé man ogsa
sikre sig, at denne indkomst er rigtigt op-
fort. :

Jeg kan ikke se, at det, som det er frem-
fart, fra hr. Stetters side, skulle veore sédan,
at man pé visse omrader ikke kan g4 ind og
sige: her vil vi gerne se, om I har opfort je-
res indtsgter i overensstemmelse med de
faktiske forhold. Vi kan ikke have pengein-
stitutterne til at st& som hellige steder, hvor
man med hensyn til skatteligningen ikke
kan gé ind. Vi m& nedvendigvis, ndr vi vil
have en indkomstbeskatning, ogss sikre os,
at vi kan komme ind pa de steder, hvor man
har mulighed for at unddrage sig en retfer-
dig beskatning.

Lad mig sa sige vedrerende dette en-
dringsforslag om stikprevekontrol, som hr.
Glistrup jo s& gerne ville tillegge de radikale
pa grund af dets manglende indhold. og klar-
hed: ja men lad os da bare tage skylden for
dette, ikke fordi vi er radikale — i alt fald i
de fleste sager vedkender vi os ikke ordet,
som det almindeligvis skal opfattes — men
vi kan s& have sammenfaldende synspunk-



