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[Wilhjelm.]
ger, den méde, tingene er stillet op pé. Det
anser jeg for pop og indoktrinering.

Den, eneste formildende omstendighed,
jeg har kunnet finde ved den kulerte udga-
ve, er bemarkningerne om de nye afgifter.
Det er jo skaegt, ndr man begynder at teenke
efter, hvordan denne nye afgift p& leeske-
drikkoncentrat med 40 ore pr. liter skulle ind-
bringe ca. 9 mia kr., og man sidder dér og
forestiller sig, hvordan vi skal fi svelget al
den lwskedrik ned, der nogenlunde vil svare
til et forbrug pa 100 1 pr. dag pr. dansk bor-
ger. Men denne eneste formildende omsten-
dighed var selvislgelig en trykfejl.

Til hr. Erling Olsens indleg 1 gvrigt vil
jeg sige, at jeg synes, han bekreftede, hvad
jeg havde sagt om disse udlegninger af kas-
seoverskud. Det er da nok rigtigt, at en del
socialdemokratiske skonomer aldrig, hvis de
blev gaet pa klingen, har bensegtet, at der er
nogle renter, der skal falde. Hr. Erling Olsen
omtalte nu kun renterne, han omtalte ikke,
at der allerede nemste ar falder 2 mia kr. i
afdrag pa det kortvarige 6 mia kr. statslan.
Men det er nu ikke sa meget det, jeg vil
indvende. Det, jeg vil sige, er, at hr. Erling
Olsen i virkeligheden bekreefter min beskri-
velse, for heller ikke med denne redegprelse,
der var af en karat, s& jeg godt kan forsta,
at han befinder sig darligt mellem nutidens
studenter, gik han overhovedet med ét ord
ind pa, at det méske, blot maéske, var for-
skellige samfundsgrupper eller samfunds-
klasser, der henholdsvis havde tilgodeha-
venderne og havde geld. Og det er jo lige
preecis det, der er forskellen. For hvad bliver
der tilbage af et tal pa 14 mia kr. eller et
hvilket som helst andet tal, hvis ikke det
har noget som helst med en omfordeling at
gore? S& er det jo ligegyldigt. Man ville jo
have ret i, at man kan godt smide det i pa-
pirkurven ved &rets udgang, hvis ikke det
har @ndret p4 landets samlede stilling over
for udlandet, og det har det ikke i det her
tilfeelde. Vi har ikke forringet betalingsba-
lancen med det store kasseoverskud, der har
veeret i indeveerende &r i hvert fald, og hvis
man ikke har en eller anden klasseholdning
til det, hvis man ikke begynder at kigge pé,
hvem det er, der skylder de penge, hvem det
er, der kommer til at betale, og hvem det er,
der har baret dem ind pa deres konti, s3 er
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det jo rigtigt, at det er ligegyldigt. Sa skyl-
der vi alle sammen fuldsteendig ukorrelle-
ret hinanden nogle ting, og sé er det jo rig-
tigt, at det er flintrende ligegyldigt. Men
sagen er lige preecis den, at det ikke er li-
gegyldigt, fordi der ligger en helt klar klas-
seopdeling i den méde, pengene er til gode
pd og pengene bliver skyldt pé.

Over for finansministeren vil jeg ferst
konstatere, at han bekraftede, at finanslov-
forslaget indeholder den socialdemokratiske
regerings accept af en fortsat arbejdsleshed
p4 en halv snes procent, idet han sagde —
ganske vist i et svar til, jeg tror, det var fru
Grethe Philip og ikke til mig, men jeg note-
rede det ned:

,.JFar vi en storre arbejdsleshed end forud-
sat, s& kan der siges at veere grundlag for en
mere ekspansiv finanspolitik.”

Med andre ord, far vi kun den 8-10 pct.
arbejdsloshed, som er forudsat, s& mener
den socialdemokratiske regering ikke, at
der er grundlag for en mere elcspansiv finans-
politik. Jeg kan ikke se det andet end som
en klar bekr®ftelse pd, at den socialdemo-
kratiske regering har accepteret og indstillet
sig pa en arbejdsloshed i det kommende
halvandet 8r af stgrrelsesordenen 10 pct.

Finansministeren sagde, det var forunder-
ligt, at VS var sa interesseret i at fa sliet
fast, at de besparelser, der var aftalt med
hajre side her, skulle vere nettobesparelser,
og at det jo var et svar, som VS neppe on-
skede. Det er korrekt. Det er et svar, som
VS ikke gnsker. Men nér vi er interesseret i
alligevel at {3 spurgt og fa sliet fast, s er
det, fordi vi ikke finder, at man — og det er
nok forskellen — kan drive politik ved at
stikke ting under stolen. Vi tror ikke en dgjt
pd, at man kan snyde hinanden pad den
méde ved at lade, som om man ikke har
aftalt, om det er netto eller brutto. Derfor
synes vi, tingene skal frem, befolkningen
skal have at vide, hvad det drejer sig om.

Nu far vi at vide, at det drejer sig om
nettotal. Det var det ikke sidste ar, men det
er det altsd nu. Jeg kan da godt sige, at der
er et par andre grunde til interessen i at &
den oplysning frem, og det er, at jo mere
man star fast pd blandt forligspartierne, ab
dette skal vere nettotal, jo mere umuligh er
det at lave disse besparelser over yderligere
tabelige fyringer af offentligt ansatte, for si



