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[Kirsten Jacohbsen.]

200.000 kr. forfalder til kontant indfrielse
inden 8 dage. Hvor kan man med den-real-
kreditlovgivning, vi har i Danmark, ga ud og
hente de penge? Den mand mé ga fra hus og
hjem, eller ogséd méa han gi ud pa det sorte
marked, og det tror jeg ikke ministeren
synes er rimeligt. Derfor vil jeg bede mini-
steren overveje det endnu en gang.

Justitsministeren (Orla Moller):

Jeg skal nok begynde med at sige i denne
omgang, at fortrinsretten for de i tinglys-
ningslovens § 4, stk. 1, nwvnte skatter og
afgifter til det offentlige navnlig er bestemt
af fiskale hensyn, og heri indgdr naturligvis
en afvejning af den interesse, det offentlige
har i at sikre sig betaling pa lige fod af
samtlige ejendomme uden hensyn til disse
forskellige beheeftelser sammenholdt med
hensynet til realkreditten. For s& vidt angér
de fordringer, som vi her har diskuteret, er
det offentliges interesse af en sddan karak-
ter, at fortrinsretten efter min opfattelse er
velbegrundet, og jeg tvivler lidt pa, at den i
praksis har voldt de store problemer, som
det nu antydes af fru Kirsten Jacobsen; jeg
tror, det m4 siges, at befolkningen gennem-
giende har accepteret den som rimelig.

84 skal jeg sige yderligere, at sa leenge der
endnu eksisterer pantebreve oprettet pa den
gamle formular I, har det ogsa en vis betyd-
ning, at det offentlige netop pa grund af for-
trinsretten ikke behever straks at pante for
en ejendomsskatterestance blot for at sikre
sig den bedst mulige prioritetsstilling i ejen-
dommen.

Jeg skal slutte med at sige, at nok har
vi teenkt 1 justitsministeriet, men vi er al-
drig bange for at teenke noget mere.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Af Ib Norlund (DKP) il justitsministeren:
»Med hvilken begrundelse har ministeren
undladt offentlig redegorelse for en sd prin-
cipielt betydningsfuld sag som CIAs aflyt-
ning af thv. minister Alfred Jensens lejlig-
hed?“
(Spm. nr. 228).

14/, 76: Spergsmal il ministrene.
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Skriftlig begrundelse.
Det er blevet bekendt, at agenter for CIA

- har foretaget ulovlig aflytning af fhv. mini-

ster Alfred Jensens lejlighed i 1958 som led i
et forsgg pé indblanding i indre danske pax-
tiforhold. Ministeren har i et svar til hr.
Gert Petersen erkendt, at sédan aflytning
har fundet sted, men har undladt over for
offentligheden at redegere for de for mini-
steriet foreliggende omstendigheder ved
denne ulovlighed. '

Da CIAs virksomhed over for politiske
partier i en reekke vesteuropeiske lande helt
ind i den seneste tid med god grund tildra-
ger sig offentlighedens opmeerksomhed, ma
det anses som en forpligtelse for ministeren.
at redegore for de nermere forhold, hvorun-
der et sidant fortilfwlde er blevet begaet i
Danmark.

Ib Nerlund (DKP):

Det kan anses for fastsliet, at CTA gen-
nemferte aflytning af fhv. minister Alfred
Jensens lejlighed 1 1958. Opmerksomheden,
herpa er henledt af en, hvad der kaldes
hojtstdende dansk politiker, og aflytningen
er blevet bekreftet af justitsministeren.
Forespurgt herom, som det hedder i politi-
rapporterne, har ministeren imidlertid ikke
villet oplyse om de nzrmere omstendighe-
der, under paskud af at sagen var forsldet
og kun havde interesse for historikere og
sadan noget. .

Det er ikke rigtigt. Sagen er med rette
omfattet af ganske betydelig offentlig inter-
esse, som, er aktualiseret af en reekke begi-
venheder. Ministeren anerkender, at der er
tale om en ulovlighed, men det er ikke bare
en lovovertreedelse blandt mange andre,
som svinder veek med juridisk forzeldelse.
Det er heller ikke bare en spionhistorie
blandt mange andre, som der jo diskes op
med. Der er tale om en malrettet aktion,
efter fornevnte kilde gennemfort under le-
delse af specielt " udsendte dansktalende
CIA-agenter og rettet imod et lovligt dansk
parti, altsé en indblanding af groveste art.

Jeg vil ydermere understrege, at der ikke
bare er tale om en aflytning for at sege ef-
terretninger, men ogsid om, at oplysninger,
som man siledes indhentede, blev udnyttet
til, hvad der i fagsproget hedder at plante
falske meddelelser, som navnlig tilsigtede at



