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[J ustitsministeren.]
der er seerlig sagkyndigt til at behandle disse
komplicerede og smregne sager. Det foreslas
derfor i § 25 a, at godkendelseskompetencen
henlagges til et serligt samréd ved de amts-
kommunale socialcentre, séledes at socialcen-
tret foretager underspgelsen, hvorefter sagen
forelasgges samradet til afgorelse.

Det iredje hovedpunkt i forslaget er opret-
telse af et centralt adoptionsneevn. Adoptions-
udvalget har her foresidet, at der opreites et
centralt nmvn, der for det forste skal behandle
klager over afslag pad godkendelse som adop-
tant, for det andet skal fore tilsyn med de god-
kendende - myndigheders praksis og for det
iredje skal have tillagt opgaver i forbindelse
med udvalgelse eller »matching« af bgrn bl. a.
ved anonyme adoptioner.

Jeg tror, at vi alle kan vere enige om, at vi
skal veere tilbageholdende med at oprette nye
statslige, administrative organer. Vi har derfor
undersegt, om de navnte opgaver i stedet kan
varetages af eksisterende organer. Klagesagerne
ville sledes fortsat kunne behandles af justits-
ministeriet med bistand i leegelige sporgsmél
fra sundhedsstyrelsen. Det har derfor vaeret
overvejet, om nsevnets evrige opgaver kunne
lgses centralt i amtskommunal regie. De kom-
munale organisationer har imidlertid ikke kun-
net g& ind herfor.

Det foreslds derfor i § 25 b, at der oprettes et
adoptionsneaevn, der skal vare klageinstans i
forhold til samrédene og fere tilsyn med disse.
Ifglge {orslaget er der adgang til administrativt
at henleegge andre opgaver til nevaet, og det er
her tanken at henlegge visse opgaver med hen-
syn til udvaslgelse af been til nsevnet.

Ved oprettelsen af et centralt nevn opndr
man, at en rekke opgaver pa adoptionsomradet
samles pa ét sted, og det forekommer mig at
vaere den sagligt rigtige losning, men det er et
sporgsmil, jeg naturligvis er villig til neermere
at drofte 1 udvalget.

Som neevnt i indledningen nedlaegges m(z)dre-
hjelpen den 1. april 1976, og behandlingen af
dette lovforslag er derfor af hastende karakter.

Med disse bemerkninger skal jeg anmode
om en velvillig - og hurtig ~ behandhng af
1ovf01slage£

Endvidere tillader jeg mig for det hoje ting at
fremsatte forslag til lov om erstatning fra sta-
ten til ofre for forbrydelser.

Folketinget opfordrede i juni 1973 regerin-
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gen til at lade udarbejde lovforslag om erstat-
ning af statsmidier til ofre for forbrydelser.

Til lpsning af denne opgave nedsatte justits-
ministeriet 1 januar 1974 et udvalg, som tillige
fik til opgave at underspge spergsmalet om ey-
statning for skade forvoldt af visse institutions-
anbragte personer, herunder bl. a. personer an-
bragt pd institutioner under kriminalforsorgen.

Lovforslaget bygger pé udvalgets betenk-
ning, sor blev afgivet i juni 1975.

Loviorslaget abner for det ferste mulighed
for, at staten kan yde erstatning og godtgerelse
for personskade, der forvoldes ved overtre-
delse af straffeloven. Ofre for forbrydelser har
naturligvis sdvel efter den geldende retstilstand
som efter forslagets gennemforelse krav pé er-
statning fra skadevoldefen. Nér der alligevel er
et behov for, at staten kan treede til, skyldes
det i fprste reckke, at det i de fleste tilfeelde
ikke er muligt at inddrive erstatningen hos ska-
devolderen pa grund af dennes manglende be-
talingsevne.

For det andet abner loviorslaget mulighed
for, at der kan ydes erstatning for tingsskade,
som forvoldes af visse instifutionsanbragte. Der
vil kunne ydes erstatning sével for skade, der
sker pd institutionens omrade, som for skade
uden for dette i forbindelse med udgang eller
undvigelser.

Begrundelsen for denne del af forslaget er
iseer hensynet til de mennesker, som bor i neer-
heden af institutionerne, og som i seerlig grad
er udsat for skader i forbindelse med undvigel-
ser eller udgang fra institutionen. En erstat-
ningsordning vil muligvis ogsd kunne bevirke
en pget forstdelse for moderne kriminalpolitik.

Efter lovforslaget bliver der alene tale om en
billighedserstatning og ikke om et egentligs
retskrav over for staten. En billighedserstatning
mé foretraskkes i hvert fald i forste omgang,
bl. a. af hensyn til en smidig adminisiration og
til muligheden for en vis styring af de gkono-
miske konsekvenser.

Erstatningsordningen tenkes administreret af
et nssvn pad 3 medlemmer og med en dommer
som formand. I et vist omfang &bnes der dog
mulighed for, at spergsmalet om erstatning for
tingsskade kan afgores af den pigeeldende in-
stitution. Justitsministeriet har overvejet, om
ikke administrationen af ordningen kunne hen-
leegges til domstolene ~ en lgsning, der af flers
grunde vil veere hensigismaessig. Som en fore-
lgbig ordning er vi dog blevet st@ende ved ud:
valgets forslag.



