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[Bernhard Baunsgaard.]
han for de samme 2.000 kr. i fradrag 1.200
kr. i skattelettelse. Er det virkelig menin-
gen, at man vil fastholde i al evighed, at vi
skal have et skattesystem, der for nejagtig
det samme belob, givet for nejagtig den
samme ting, giver den storste lettelse til
dem, der tjener mest?

Og lad nu veere at komme og forteelle mig,
at der er denne absolutte sammenhseng mel-
lem, hvad den lille indkomst pd de 50.000
kr. har af besvaer, og det, som den store
indkomst p4 150.000 kr. har af besver. For
g8 ville jeg bare bede om, at man sammen-
ligner med en skoleleder, hvis tjenestebolig
ligger 1 samme bygning som skolen, eller et
halvt hundrede meter derfra. Hvilke seerlige
udgifter har han, fordi han hver morgen
skal bevaege sig de 50 m? Prgv at sammen-
ligne med de udgifter, en jord- og betonar-
bejder har, og det er jo ham, der tjener de
50.000 kr. Dette asociale fradragssystem
kan vi ikke beholde ud i al evighed.

Jeg frygter ogsd, at vi har en ganske an-
den og formentlig ogsé af alle uensket virk-
ning af vores nugeldende system med fra-
drag i indkomsten, nemlig den, at det ikke
er muligh for en skatteyder pa realistisk
méde at vurdere den udgift, han skaffer sig, i
forhold til den gavn, han far. I nogle til-
feelde vil skattelettelsen jo deekke to tredje-
dele af udgiften, og det vil veere umuligt at
forlange af nogen, at man skal sette en ud-
gift, hvoraf to tredjedele betales af andre, i
forhold til den gavn, man fir, pa en reali-
stisk méde. Foretager vi den ogséd af det
radikale venstre enskede omlegning, s& vil
der igen vaere mulighed for en nogtern vur-
dering, nar skatteyderen sé dog i det mind-
ste skal betale den sterre del selv og ikke
gennem lettelsen far den betalt af andre
skatteydere.

Min konklusion af dette mé derfor vere:
det, som skatteministeren har forelagt, kan
vi ikke stotte. Vi ser gerne, om vi kan finde
frem til en rettelse, allerede hurtigt, af an-
dre fradrag, men i det lange lob er vi helt
tilhengere af omlmgningen. Vi ma enten
have en forleengelse af proportionalstrekket,
s& rimelige dispositioner ikke rammes, eller
vi ma indkere det over en &rreekke. En af
disse to ting mé vi hurtigt have gennemfort.
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Stetter (KF):

Den konservative gruppe vender sig uden
forbehold imod det fremsatte lovforslag og
vil beksempe det at aile kreefter.

Det fortaber sig i det uvisse, hvad der har
tilskyndet skatteministeren til at fremseette
sit forslag. Det kan ikke veore et sporgsméal
om retferdighed, for forslaget virker over
for store befolkningsgrupper mere uretiser-
digt end noget andet regeringsforslag, jeg
kan mindes. Det kan ikke veare for at for-
enkle selvangivelsen, for man bevarer alle
fradrag og deler dem op i to grupper, altss
en yderligere komplikation. Det kan heller
ikke veere for at f4 en bedre kontrol og lig-
ning, for forslaget vil medfore totalt kaos
inden for samtlige kommuners skatteveesen
og ligningsmyndigheder. Det kan ikke vare
for at gavne lenmodtagerne, for de m4 ac-
ceptere, at skattemyndighederne ikke kan
pille hele den private geeld ud af de er-
hvervsdrivendes regnskaber, det fremgar di-
rekte af bemeerkningerne. Det kan heller
ikke veere for at gavne de erhvervsdrivende,
for de kommer til at tilbringe en veesentlig
del af deres tid med indviklede regnskabsop-
stillinger eller med at mede hos skattemyn-
dighederne, der ma bruge mange kreefter ps
at undersege, om den private gwld og er-
hvervsgelden er tilstraekkelig adskilt. Der
bliver titusinder af nye skattesager hvert &r.

Det helt afgorende er naturligvis, at for-
slaget griber ind i de dispositioner, som
hundredtusinder af familier har foretaget i
tillid til den bestdende lovgivning. Et ek-
sempel: en parcelhusejer med en bruttoind-
komst pa 80.000 kr. og ligningsmsessige fra-
drag pa 30.000 kr. vil ifelge forslaget blive

stillet 4.300 Lkr. ringere om &ret, 360 kr.

mere i skat om méneden, selv ndr ministe-
rens lovede skattelettelser er indregnet. Ja
men saddan kan man da ikke behandle folk i
en tid, hvor det ved lov nsrmest er forbudst
at tjene flere penge, og hvor folk overhove-
det ikke kan f4 ekstra arbejde, men derimod
risikerer at miste det, de har.

Og hvad med alle dem, der i tillid til gel-
dende love har tegnet livsforsikringer eller
borneopsparingskontrakter? Ved fastseot-
telse af underholdshidrag ved skilsmisse er
det indgéet i parternes og myndighedernes
beregning, at der var fuldt skattefradrag, og
s& tager ministeren det pludselig veek.



