5851

[Ebba Strange.]
bestemte, men er det umuligh at give det
kulturelle fra andet end tipsmidlerne, s& vil
jeg godt herfra foresld, at vi ogsd skeerer pa
idreetten, for si skal idretten lige s vel som
de idébestemte organisationer veere med til
at betale for kulturen. Det er ikke idreettens
penge. Jeg ved godt, at de kommer ind pd
at spille i noget, der har med idret at gore,
men spil og idreet har vel ikke altid s& meget
med hinanden at gore. Men det er altsd ikke
nogen idretsdebat, vi skal have i dag.

Jeg kunne godt lide at vide — men det
far jeg jo nok ikke noget svar pd — i hvor
hoj grad skatteministeren har varet ude for
et pres fra de ret steerke idreetsorganisatio-
ner, vi. har i dette land:. Jeg synes ogsa,
idreetten skal have penge, men ikke pé be-
kostning hverken af kulturen eller af det
idébestemtbe.

84 vil jeg godt lige smide noget andet ind
i debatten, og det far jeg nok heller ikke
svar pd i dag, men si kan jeg muligvis fa
det 1 udvalget. Var forudsmtningen i sin tid
for tipsloven egentlig ikke, at vi ved at give
idreetten tipsmidler kunne forhindre den i
at skulle leve af reklamepenge? Ved skatte-
ministeren, hvordan det ligger 1 dag, hvor
store belgb idretten far dels gennem rekla-
me, dels gennem professionalisme? Det kunne
jeg godt lide at vide noget om, inden jeg
tager endelig stilling.

Lad mig slutte med at sige, at vi ikke gar

ind for skatteministerens fordelingsnogle,
men vi vil godt se nermere pa, hvordan vi
kan lave en ny og en bedre fordeling, si
det ikke gér ud over det idébestemte, men
s& vi ogsd kan bevare noget til de kulturelle
formal.

Arne Bjerregaard (KrI):

Ja, skatteministeren fremsetter et forslag
om @ndring af tipsloven, og det skal han
ikke heste utak for, for det matte vel veere
en naturlig folge af idraetsudvalgets beteenk-
ning. Det er sddan set ikke dette, at han ger
det, han skal have nogen utak for, men det
er miden, han gor det pa, han skal have
utak for. o

Jeg ma nok sporge, hvad vi skal med en
beteenkning, hvad vi i grunden skal med
udvalgsarbejde af den slags, nar den sidden-
de regering gir imod udvalgsindstillingen,

endda uden nogen som helst plausibel for-

12/, 176: 1. beh. af £. t. 1. vedr. tipning m. v.

5852

‘klaring pé, hvorfor man gér imod et udvalgs

indstilling. Og jeg ma nok sparge. — jeg skal
lade de tekniske ting ligge, idet der er mange
ting, vi er enige om 1 det, ministeren har
fremsat — med hensyn til fordelingen, om
ministeren ikke var klar over, at han med
dette forslag vil lebe ind i en meegtig mod-
vilje fra flertallet i dette ting. Og hvorfor
lober skatteministeren helt grassat for tiden?
For en uge siden var det de hirdtprevede
husejere, der sddan set skulle have et slag
i ansigtet, og nu langes der en knytneve i
ansigtet pé det idébetonede og frivillige
berne- og ungdomsarbejde. .

Hvad vil skatteministeren da med, ja, jeg
tor nok sige disse provokationer? Jeg kan
ikke se, at de er fremmende for det sam-
arbejde, regeringen eonsker skal foregd nu,
og som vi da ogsd meneér er ngdvendigt, men
s4 mi man da i sine forslag klary vurdere,
hvad de andres stilling til de forslag, vi
fremlwgger, kan vaere. Nu kan det selvigl-
gelig ikke veere magt, ministeren ensker, den
antagelse kan jeg vist ikke f4 ministeren til
at indrgmme. Men hvis ikke det er magt,
man ensker, ja men s mi man da uveaeger-
ligt fa den tanke, at der ligger politisk mal-
setning bag, at ministeren gennem dette for-
slag ensker at fremme den folkelige ensret-
ning, som jeg i al fald for lengst troede
socialdemokratiet havde overladt til elemen-
ter, der ikke vedkender sig demokratiet i
fremtidens samfund.

Jeg onsker ikke at tilleegge ministeren
motiver, han ikke har, men man kan ikke
undlade at bemserke, at forst fik vi en fri-
tidslovgivning, som s8 sandelig ikke var vel-
villigh stemt over for det almindelige for-
eningsliv, og nu far vi altsé en endring af
tipsloven, som bevirker, at man gennem
gkonomiske sanktioner stekker det idé-
betonede arbejde blandt bern og unge. Og
jeg ma da nok sperge, om ministeren ikke
er enig med os i, at det idébetonede arbejde
har veeret en forudszetning for en harmonisk
demokratisk udvikling i dette samfund. At
politikerne méske ikke altid har erkendt
dette, at de ikke gnskede at erkende dette,
det kan méske vere drsagen til den dishar-
moni, vi kan se i det politiske liv i dag.

Jeg mé ogsd nok sige, at hvis ministeren
gnsker denne ensretning, si er jeg da helt
enig med ministeren i, at historiens tale
klart viser, at s& skal man bare introducere




