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Ingen bad om ordet.

Lovforslaget
forkastedes med 121 stemmer mod 24.

Den neeste sag pé dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag til lov om en-
dring af lov om Statens Kunstfond.

(Lovforslag nr. 134. Fremsat 19/12 75.
Forste behandling 16/1 76. Beteenkning 28/1
76. Anden behandling 11/2 76).

Der var ikke stillet sndringsforslag.
Lov{orslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovjorslaget
vedtoges med 120 stemmer mod 24.

Formanden:
Lovforslaget vil nu blive tilstillet stats-
ministeren.

Den nwm:ste sag pa dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag til lov om ind-
fodsrets meddelelse.

(Lovforslag nr. 179. Fremsat 30/1 76. For-
ste behandling 5/2 76. Betenkning 5/2 76.
Anden behandling 11/2 76).

Der var ikke stillet sendringsforslag.
Loyforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget
vedtoges enstemmigt med 144 stemmer.

Formanden:
Lovforslaget vil nu blive tilstillet stats-
ministeren.

Den naste sag pa dagsordenen var:
. Forste behandling af forslag til lov om en-
dring of lov om aktieselskaber.

(Lovforslag nr. 183. Fremsat 3/2 76).

Formanden:
Sammen med denne sag foretages den
folgende sag pa dagsordenen, nemlig:

13/, 76: 3. boh. af £. t. L

vedr. Statens Kunstfond. 5964

Forste behandling af forslag til lov om @n-
dring af lov om anparisselskaber.
(Lovforslag nr. 184. Fremsat 3/2 76).

Lovforslagene sattes til forhandling.

Lysholt Hansen (S):

Jeg vil gerne til indledning neevne, at
begge lovforslag er forslag, der i udvalget
har veeret fremsat enske over for ministeren
om at fa fremsat.

Det er sket for at give en snsket mulighed
for i aktieselskaber og anpartsselskaber at
skabe en ligestilling for de forskellige lon-
modtagergrupper, som skal have praeference
ved aktieudstedelse.

Jeg vil gerne ngjes med ganske kort at
sige, at vi kan tilslutte os begge lovforslag.

Jens Peter Jensen (V):

P4 venstres vegne kan jeg anbefale begge
lovforslag til gennemforelse, og jeg ser gerne,
de gér direkte til anden behandling uden
udvalgsbehandling.

Glensgard (FP):

Jeg kan jo ikke blande mig i formandens
dispositioner, men hvis jeg havde siddet i
formandsstolen, ville jeg have sat punkterne
14, 15 og 20 pa dagsordenen til forhandling
under ét, idet punkt 20 lyder:

»Forslag til lov om erstatning fra staten
til ofre for forbrydelser.”

Lovforslag nr. 183 og 184 om aktieselska-
ber og anpartsselskaber er jo en forlengelse
af det forslag, som blev vedtaget i 1974, om
eendring i aktieselskabsloven med hensyn til
medarbejderaktier i datterselskaber. P4 det
tidspunkt havde man samtidig lavet en sen-
dring i ligningsloven, og jeg skal allerede nu
sporge regeringen, om regeringen agter at
fremkomme med forslag om eendringer 1 lig-
ningsloven, siledes at man ogsd indforer den-
ne fritagelse for aktionserer for medarbejdere
i datterselskaber over for hovedfirmaet,
altsd over for moderselskabet. Sifremt det
ikke er tilfweldet, gleder det mig, for sa er
loven bogstavelig talt illusorisk.

Det, man gor her, er jo helt reelt, at man
stjeeler fra en del af aktioneererne i det pa-
geldende moderselskab, néjagtig som man
ved loven om eendring fra 1974 stjal fra
minoritetsgruppen i datterselskabet. Man

gkal veere klar over, at dette er en klar social-



