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[Holmberg.]
gnsker indskrenkninger i ytringsfriheden.
Denne administreres i det store og hele
meget godt, selv om der sker forvansknin-
ger, og selv om der sker fejl, nogle méske
bevidste, andre garanteret ubevidste. Aviser
skrives og redigeres jo af mennesker, og det
kan ikke undgd at preege dem.

Nir man ser pa loviorslaget, som det er
udformet, hefter man sig uvilkérligt ved de
mange meget, meget - lose formuleringer.
F. eks. indeholder den foresldede formule-
ring af § 9, stk. 1, en rakke abstraktioner
sdsom ,.en ikke uvzesentlig skade i gkono-
misk henseende”, ,i offentlighedens om-
demme eller i anden henseende®. Det er vir-
kelig sveert at forstd, hvad meningen er
hermed, og det kan nok ogsé fortolkes pa
mange méder.

Men. det, vi maske nok er mest beteenke-
lige ved med hensyn til kristeligt folkepartis
forslag, er, at de holder fast ved, at berigti-
gelsesadgangen ikke lengere skal veere be-
greenset til oplysninger af faktisk karakter,
men udvides til ogsi at omfatte vurderende
udtalelser. Man kan i hej grad sette sporgs-
mélstegn ved, om krav af berigtigelse af
vurderende udtalelser overhovedet kan gen-
nemfores. Man kunne {f. eks. forestille sig, at
teaterdirektorer, forfattere og filmdirektorer
kunne pege pé ringeagtsytringer, ytringer
fra anmeldere, der maske kunne skade dem i
gkonomisk henseende, i offentligt omdgmme
eller i anden henseende. Hvordan stiller kri-
steligt folkeparti sig egentlig til det, nér det
skal udformes? Det er maske ikke deres
mening, men det kan i alt fald ikke udeluk-
kes, sadan som det stdr der.

Lovforslaget havner jo i retsudvalget; vi
har ikke afvist det, men som det er udfor-
met nu, er vi, for at sige det meget, meget
mildt, tovende, for ikke at sige tvivlende,
over for, om det i det hele taget skal gen-
nemfores, som det er foreslaet fra kristeligt
folkeparti.

Wamberg (FP):

Det forslag, der i dag er til behandling, er
jo modereret noget i forhold til de forslag,
der var til behandling i sidste samling.

Det skal indremmes, at berettigede berig-
tigelser bade i aviser og specielt ogsa i perio-
diske skrifter, uanset at de allerede er om-
fattet af den eksisterende lovgivning, ikke
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optages i det omfang og i det udstyr, der
kunne veere gnskeligt.

Vi stiller os i fremskridtspartiet imidlertid
tvivlende over for, om dette forslag betyder
nogen veesentlig forbedring i forhold il den
geldende lov. Ja, vi er endda mest tilbgje-
lige til at tro, at trengslerne for i hvert fald
dagspressen bliver storre, end de allerede er,
hvis dette forslag gennemfgres, og det er der
vel neppe noget flertal der ensker at med-
virke til.

En vasentlig mangel ved lovforslaget er,
at det ikke forsoger fastsat regler for berigti-
gelser i de absolut vigtigste nyhedsmedier,
radio og tv. Denne mangel ved forslaget vil
formentlig kunne dreftes under udvalgsar-
bejdet.

Jeg skal med disse bemsmrkninger og en
henvisning til, hvad jeg pa fremskridtspar-
tiets vegne sagde, sidste gang vi behandlede
tilsvarende forslag fra kristeligt folkeparti,
afvente udvalgsarbejdet.

TFremskridtspartiets stotte hertil skal kri-
steligt folkeparti ikke stille for store for-
ventninger il at fa.

Aage Olesen (RV):

Det er nu fjerde gang, vi diskuterer dette
forslag, og jeg skal ikke gentage, hvad der
tidligere er sagt fra radikal side om det. Jeg
skal blot minde om, at det radikale venstre 1
februar 1975 fremheevede, at vi i princippet
var positive over for forslag om sendringer i
§§ 9 og 10 i lov om pressens brug, men som
ogsd den tidligere ordferer her i dag har
neevnt, vil det kreeve en ngjere overvejelse
at finde den rigtige formulering for disse
paragraffer.

Jeg skal derfor nojes med at enske en
grundig, men hurtig udvalgsbehandling, s&
vi kan slippe for at se forslaget for femte
gang.

Til sidst vil jeg sige, at det er gledeligt, at
kristeligt folkeparti i denne sag har lert af
de tidligere behandlinger og ikke blot som
sé ofte for bevidstlest genfremseetter deres
forslag usendret. Gid man ville gore det til
en god vane i kristeligt folkeparti.

Hagen Hagensen (KI'):

Som sagt ved tidligere behandlinger af
forslag af lignende karakter vil vi i princip-
pet slutte os til forslaget. Det vil vi ogsd
gore denne gang. Som det nu foreligger,



