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[Ib Neriund.]
tode for dem og i gvrigt ogsé opererer med
deres egne efterretningsveasener? Ministeren
m4 kunne give garanti for, at efterretnings-
veesenerne ikke fortsetter den kurs, som har
haft de her fremdragne folger. Den garanti
gives ikke gennem de eksisterende kontrol-
udvalg, s& meget mere som ministeren tidli-
gere har brugt henvisning til disse kontrol-
udvalg som afvisning af en s& elementer
ting som at foreleegge aflytningsresultaterne
for ofrene for dem.

Jeg har sagt, at ogsa tinget ma kunne yde
sit bidrag til at garantere betingelserne for
det politiske liv p4 den her nwmvnte bag-
grund, og med det formal skal jeg fremsatte
folgende:

Forslag om motiveret dagsorden.

»Idet tinget konstaterer, at der har veeret
udovet omfattende ulovlig efterretningsak-
tivitet rettet mod danske borgeres politiske
virksomhed, beslutter tinget at nedseette en
parlamentarisk kommission efter grundlo-
vens § 51 pa 21 medlemmer til undersegelse af
omstendighederne ved og ansvaret for den
ulovlige virksomhed, hvorved borgernes
grundlovssikrede rettigheder blev kraenket,
og af, hvilke garantier der kan sikre mod
gentagelser,
og gir dermed over til naeste sag p& dags-
ordenen.”

Dette forslag er fremsat ps begge fore-
spergeres vegne.

Formanden:

Der er nu fremsat folgende forslag om
motiveret dagsorden: (se ovenfor). Dette for-
slag indgér nu i forhandlingen.

Hjortnses (S):

Forsvars- og justitsministeren har i sit
svar til forespgrgerne omtalt de sndringer i
straffeloven og retsplejeloven, som er blevet
gennemfort med henblik pa at udvide be-
skyttelsen af det, der gar under betegnelsen
privatlivets fred, og ministeren har i gvrigh
omtalt de geldende regler for domstolskon-
trol med beslagleggelse af breve og iveerk-
swttelse af telefonaflytning m. v.

Jeg kan henholde mig hertil, ogsa fordi
jeg har forstdet foresporgslen sidan, hvad
ordfereren, hr. Ib Ngrlund, jo ogsd nu har
bekraftet, at det ikke er eventuelle proble-
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mer i forbindelse med disse retsregler, man
gnsker at drofte, men at man legger op til
en fornyet debat om, hvorvidt vi skal have
en efterretningstjeneste, og i bekreftende
fald hvilken kontrol vi skal have med efter-
retningstjenestens virksomhed.

Jeg har sidan set ikke noget nyt at tilfore
denne debat, som jo har veret fert adskil-
lige gange her i folketinget, men jeg skal
gerne fastsl, hvad andre socialdemokrati-
ske ordferere har gjort for mig, at Danmark
som et demokratisk land naturligvis mé
prioritere beskyttelsen af borgernes grund-
lovssikrede rettigheder og personlige frihed
meget hejt. Heroverfor star der imidlertid
et lige s& naturligt og lige sé veesentligt hen-
syn, nemlig hensynet til samfundets ydre og
indre sikkerhed og herunder ogséd den spe-
cielle interesse, som sivel samfundet som
den enkelte har i at f& opbygget et effektivt
veern mod de sewrlige former for politisk
virksomhed, der har karakter af terrorisme.

Derfor bliver det afgorende sporgsmal
ikke, om vi skal have en efterretningstjene-
ste, for det skal vi, men derimod om. de reg-
ler, der gwlder for efterretningstjenesternes
virksomhed, p4 rimelig méade afbalancerer de
to hensyn, som kan veere modstédende, nem-
lig, som jeg allerede har veeret inde pé, hen-
synet til samfundets ydre og indre sikkerhed
og hensynet til den enkeltes personlige frihed
og grundlovssikrede rettigheder.

Det er mit indtryk, at en sddan rimelig
balance eksisterer, og at den tilpasning af
retsreglerne og pracisering af ministeran-
svarligheden, som har fundet sted pi bag-
grund af indhestede erfaringer, har veeret en
veesentlig drsag til, at der i de seneste &r har
veeret ro om efterretningstjenesternes virk-
somhed.

Det er som bekendt forsvars- og justits-
ministeren, der sammen med regeringens
sikkerhedsudvalg barer det direkte parla-
mentariske ansvar for efterretningstjene-
sternes virksomhed, og jeg har forstiet, at
der ikke er aktuelle gnsker om sendringer

‘heri. Ved siden af den kontrol, der udgves af

ministeren gennem den méade, hvorpad han
har tilrettelagt administrationen af de ret-
ningslinjer, der gewmlder for efterretningstje-
nesterne, har vi, for s& vidt angr politiets
efterretningstjeneste, det seerlige udvalg, der
forer kontrol med registreringerne og videre-
givelsen af oplysninger fra efterretningstje-



