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‘[Ministeren f.r offentlige arbojder.] .
pengene, men det er, ligesom det kniber
med det flertal, der skal skaffe dem.

Jeg vil ogsa gerne sige et par ord om det
sikkerhedsmsessige i forbindelse med en 4-
sporet motorvej og en 2-sporet. Det er da
klart, at en 4-sporet motorvej er bedre end
en 2-sporet ve] sddan som de foresldede.
Forskellen er imidlertid ikke si stor, som
man mener, og jeg vil gerne minde om, at
ogsd i den 2-sporede version er alle kryds-
ninger ude af niveau, og vejen er facadelss,
som Vi kender det fra de 4-sporede motor-
veje. P4 disse to forende ting i sikkerheds-
billedet er der altsd ingen forskel. Selv om
det altsd er kendt, at en 4-sporet motorvej
giver den laveste ulykkesrisiko, s& har det
dog ikke fort til, at vi kritiklest har bygget
lgs p& denne vejtype. Man kommer ikke
uden om, at man ogsé skal tage trafikmseng-
den med i betragtning, nir man skal fast-
lzegge vejstandarden, og det er ogsa det, vi
gor efter det forslag, der ligger.

I ovrigt er det ogsd ud fra en trafikmeessig
betragtning uholdbart at insistere pa kun at
ville have 4- eller 6-sporede veje. Vi kom-
mer ikke bort fra den kendsgerning, at vej-
budgetterne er begrensede, og bruger man
en meget stor del af disse budgetter til at
fastholde krav om den brede tvarprofil,
betyder det simpelt hen, at der kan bygges
sd meget kortere en vejstreekning for de
penge, der er, og det betyder igen i sikker-
hedsmsessig henseende, at vi mé klare os si
og s& meget lengere uden den nedvendige
aflastning af -det bestdende, om man vil
traditionelle vejnet, hvor ulykkesrisikoen er
langt storre, end den f.eks. er pad de brede
2-sporede motorveje. Jeg tror derfor, at ud
fra en sikkerhedsmseessig betragtning er det
rationelt at gi frem som foresliet pa de
streekninger af vort motorvejsnet, hvor tra-
fikmengden ikke giver grundlag for en
4-sporet profil.

Der blev stillet en reekke andre spergsmal.
Hr. Hovmand, som ogsa var inde pa de 2-
sporede veje, stillede et spergsmal om, hvad
jeg agtede at gore i forbindelse med Faro-
linjen, nar den var bygget, om vi ville ga
videre fra Onslev. Det er klart, at ndr vi er
naet ferdig med dette projekt, vil der ikke
veere megen mening i, at vi ikke gér videre —
~ alt forudsat at de ekonomiske rammer hol-
der, s& vi har pengene. Men det er jo bereg-
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net sadan, at vi holder os p& det niveau —
som jeg ogsa sagde i trafikdebatten — vi
har 1 dag. S& kan disse ting gennemiores,
som er planlagt, og som fremgér af forslaget,
og s34 kan vi fortswtte videre.

Hr. Glensgérd mente, at man skulle dele
forslaget. Nu har det altid veret en fast
praksis, at vi havde en samlet lov i forbin-
delse med hovedlandevejsstrekninger, og

_jeg synes i og for sig ogsa, at det er en god

ordning, fordi det giver et mere samlet over-
blik, end hvis man kommer med en rekke
forskellige lovforslag. S8 kan vi ligesom se,
hvor vi er henne med disse ting; man far li-
gesom en samling pd det. Vi har ogsd den
praksis, som hr. Glensgard netop antydede,
at der kan stilles sndringsforslag ved an-
denbehandlingen. Det blev ogsd n®vnt fra
adskillige sider, at vi kan drofte disse ting i
trafikudvalget, og at der formentlig vil
komme en reekke @ndringsforslag til sin tid.
Dermed mener jeg, at alle interesser er
deekket ind. '

Hr. Bilgrav-Nielsen nwvnte, at den syd-
lige Sverigesmotorvej pad Amager nu blev
skudt ud. Nej, den bliver skam ophevet.
Men jeg synes ikke, vi kan sige, at der aldrig:
kommer én. Der foreligger underssgelser pa
dette omrade, som kan fore til en anden lin-
jeforing, men det er givet, at den motorvej,
som vil genere veesentligt p4 Amager, er veek
og taget af bordet. Skulle der komme en
anden langt ude i fremtiden, ja, 83 vil det
blive i et andet omrade at den kommer.

Der har veaeret gjort bemerkninger om
Kogelinjen, der skulle fores ind, om det var

nedvendigt; det har veeret nevnt i forbin-

delse med Avedere Holme og en hel reekke
andre ting. Jeg vil gerne sige, at der er en
del af de ting, der ikke er feerdighehandlet
og forst kan blive det i forbindelse med en
detailprojektering. Der foregir jo — bl. a. 1
relation til hr, Hovmands spergsmél — for-
handlinger med Kobenhavns kommune om,
hvad der skal vaere mellem vejen og vandet
af rekreative omrader, altss hvordan man vil
ordne det. Men jeg vil gerne understrege, at
selv om der ikke kommer en Saltholmles-
ning, eller hvad man vil kalde det, s& er der
et problem med linjeforing til den eksiste-
rende lufthavn, for man har vel ikke dromt
om, at lufthavnen skal nedlegges p4 Ama-
ger? Den vil jo under alle omstendigheder
vaere der og kraeve en trafikbetjening, og



