7163

[Inge Fischer Moller.]

i bistandsloven for forste gang i dansk soci-
alpolitisk historie har faet indfejet en be-
stemmelse om opsogende socialpolitik. Det
vil i praksis sige, at det, vi har ensket igen-
nem mange &r, nemlig en forebyggelse af
sociale problemer, nu er blevet loviwmstet.
Det er' en bestemmelse, vi hilser med til-
fredshed. Fra mit daglige arbejde i SID ved
jeg, at det er en bestemmelse, man venter
- pa med lengsel. Og alle ved, ogsd forslags-
stillerne, at nar det i dag er vanskeligt at
hjelpe, henger det ikke entydigt sammen
med en negativ behandling fra socialforvalt-
ningernes side. Det heenger ogsd sammen
med, at det er en meget stor belastning at
skulle veere i kontakt med flere forskellige
sociale institutioner p4 samme tid, som #il-
fwldet er, for bistandsloven trieder i kraft.
Den bedste méide at & borgerne til at be-
nytte loven pa er ved at mede loven posi-
tivt; gennem en positiv holdning kan man
veere medvirkende til at f4 det hele til at ga
godt.

Vi skal i denne diskussion ikke glemme,
at vor socialpolitik har gennemgaet en me-
get god udvikling. For mange ar siden var
det forbundet med store negative sanktioner
fra samfundets side, ndr man skulle have
udbetalt hjelp. Hvis man havde fiet udbe-
talt socialhjeelp — eller offentlig hjwlp, som
det jo hedder efter at have fiet en ansigts-
loftning — mistede man nogle samfunds-
messige rettigheder, og jeg skal da heller
ikke leegge skjul pd, at jeg ved, at denne
meget foreldede opfattelse afholder mange
fra at sege hjeelpen i dag. Derfor mener jeg
i hej grad, det er uansvarligt at rejse en
debat om bistandslovens vanskeligheder pa
nuvaerende tidspunkt, og jeg vil hermed
endnu en gang understrege, at man kun
opndr ét, nemlig at skabe unedig frygt hos
de grupper af borgere, som skal benytte sig
af loven.

Bistandsloven indeholder ogsd andre gode
ting end det, at man kan henvende sig ét
sted. Socialministeren har nmvnt mange
detaljer, og jeg skal derfor kun henvise til
enkelte bestemmelser.

Bistandsloven lever i meget hej grad op
til spergsmalet om nerdemokrati, nir der er
tale om, at der skal leegges en behandlings-
plan, og det skal der, hvis man skal veere i
kontakt med forvaltningen i en leengere peri-
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ode. Det er en regel, der er cpstillet for at
sikre, at kontakten som hovedregel har en
malsetning. I en sddan situation skal der -
lzegges en plan, som hun eller han, det
drejer sig om, skal vaere med til at udarbej-
de. Man kan flot sige, at de feerdige losnin-
gers tid er forbi; ingen losninger skal traek-
kes ned over hovedet pd borgeren, og hvis vi
er med til at skabe en positiv holdning, er
jeg helt sikker pa, at borgeren ogss vil be-
nytte sig af denne rettighed. Men det er
klart, at hvis vi ikke forteeller noget om,
hvilke muligheder der findes, vil borgeren
heller ikke benytte sig af dem.

Som tidligere socialudvalgsformand horer
jeg til dem, der har en positiv holdning til
de ansatte, og jeg er helt sikker ps, at de
ansatte ogsd 1 meget hoj grad vil benytte sig
af den regel, jeg lige har omtalt. I denne
forbindelse skal jeg nmvne dagpengeloven
og en af dens bestemmelser. I dagpengelo-
ven har vi jo en bestemmelse, der siger noget
om, at ndr man har veeret syg i en samlet
periode pa 3 méneder, skal den pagaldendes
situation tages op til en samlet vurdering.
Det skal undersoges, om man pa grundlag af
udbetaling af dagpenge alene har mulighed
for at komme tilbage pa arbejdsmarkedet.
Man skal i praksis fra forvaltningerne un-
dersoge, om det kan blive lettere for den,
det drejer sig om, at komme i gang igen,
hvis man hjelper med andre, supplerende
hjelpeforanstaltninger. Det vil sige, at de
krav, man stiller nu fra 1. april i 4r, ikke er
nye for kommunerne; de krav har kommu-
nerne kendt helt tilbage til 1. april 1973.

Jeg vil ogsa godt sige lidt om de bemsork-
ninger, der falder rundt omkring om, at vi
nu gir fra et retsprincip til et skensprineip.
Jeg mener, at de argumenter, der er frem-
me, er absolut fejlagtige. Det bliver nemlig
ogsa 1 dag vurderet, om man falder ind un-
der de pagmldende love, og allerede her lig-
ger -der et sken. Men det er klart, at hvis
man ikke er positivt indstillet, kan man jo
bruge ethvert argument til at mistenkelig-
gore. Man skal bare gore sig klart, hvem den
misteenkeliggorelse kan ramme.

Jeg vil gerne understrege, at vi selvfslge-
lig ikke er feerdige med at diskutere social-
politik her i folketinget, i og med at bi-
standsloven treeder i kraft. Fra socialdemo-
kratiets side geelder, at vi, som vi altid har
gjort det, betragter socialpolitikken som et



