7281

[Ebba Strangs.] :
tik. Det skaber man gennem arbejdsmar-
kedspolitik, gennem gkonomisk politik,
gennem boligpolitik, gennem familiepolitik,
ved en @ndring af ejendomsforholdene. Det
er dér, man kunne skabe tryghed, trivsel og
forebyggelse. Det gor vi pd alle de andre
lovgivningsomréder. Vikan ikke gore det pa
gociallovgivningens omrade. Sociallovgiv-
ningens omride i et samfund som vores er
lappeomréadet. Derfor har vi en opgave, hvis
vi mener, at vi skal varetage de sociale bru-
geres behov, og det er at gore det lappear-
bejde s& godt som muligt, serge for, at lap-
perne bliver s8 store som muligt, sa sveere ab
slide i stykker som muligt. Derfor er det
ydelser, vejledning, radgivning og hjelp, der
_ skal til i en social bistandslov, af et sddant
format, at folk kan fole, ikke at de far tryg-
hed og trivsel, men at de i hvert fald far
hjeelp til at komme over nogle af de proble-
mer, som samfundet har kastet dem ud i
Det er det, vi skal bruge den til. Men s fik
vi det konstateret; det er o. k.

88 kunne jeg godt lide at fortsette med at
sporge, hvad det er, der forpligter socialde-
mokratiet il i den grad at afholde sig fra ab
holde et vigent, kritisk gje med den méde,
dette samfund administreres pa. Det er helt
fantastisk, hvor man ligesom gar ind og er
systembevarende og afviser enhver kritik.
Jeg har ogsé medt det pd meder tidligere.

‘Man afviser ogsaé SFs tanker om. forbru-
gerrdd og forbrugerpévirkning af det sociale
system. Hvad er det, man er s bange for?
Har man i socialdemokratiet helt glemt, at
kritikken af samfundet er en nedvendig for-
udseetning for, at der sker forandringer, for,
at der sker udviklinger, eller gnsker man
ikke, at der skal ske forandringer, ensker
man ikke, at der skal ske udviklinger? Jn-
sker man bare, at samfundet skal fortseette,
sadan som det laber rundt lige i gjeblikket?

Bade hr. Peter Holst og fru Grethe Philip
var inde pa, at dette i mindre grad var en
socialreform, end det var en administrativ
reform, og det er jeg enig i. Jeg mener virke-
lig, at der ligger en administrativ reform 1
det her. Man kan sa sige: o. k., den treengte
vi maske til, for det var méiske et sveert
overskueligh administrationsapparat, vi
havde. Men derfra og s8 til at kalde det en
social reform, hvis man ved reform forstar
noget, der skaber bedre vilkér for dem, der
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skal bruge det, er der et kempeskrids. Jeg
kan altsd ikke anse denne lov, som vi stdxr
med i henderne, for at vaere noget som
helst, der har med social reform at gere,
men en, administrativ reform, o. k

Jeg vil gerne fortswmtte til socialministe--
ren, fordi socialministeren lidt irriteret sag-
de, at nu havde jeg vistnok snakket om den
dér tildeling af IP flere gange. Det har jeg
ogsé; og jeg har fdet svar pa, at det ilkke er
socialministeren, der har givet besked. Jeg:
ved det godt; det var heller ikke det, jeg
spurgte om. Jeg spurgte om, hvorvidt de
retningslinjer, de nye revaliderings- og pen-
sionsnaevn, ville f4 at arbejde efter, var iden-
tiske med de retningslinjer, som invalidefor-
sikringsretten har i gjeblikket. Det var det,
mit sporgsmal gik pa, fordi jeg muligvis der-
igennem kunne & en retningslinje for, om
den praksis, som invalideforsikringsretten
har indfert uden at f4 besked af de forskel-
lige socialministre — det vil jeg medgive —
men pa grund af det almindelige tryk og
pres i samfundet, ville fortseette.

84 bebrejder socialministeren ogsé sociali-
stisk folkeparti, at vi deltager i denne fore-
sporgselsdebat, og sperger, hvorfor vi ikke ex
kommet med nogle af alle vores alternative
forslag for. Ma jeg sige, at i hvert fald for s&
vidt det drejer sig om ankenmvnene, s stil-
lede vi en rwkke @ndringsforslag, som blev
nedstemt. I forbindelse med behandlingen
af bistandsloven sagde vi de ting, skrev vi
de ting i beteenkningen, som jeg navnte i
min indledning, netop for at tage udgangs-
punkt i de betenkeligheder, vi havde, og i
de forslag, vi stillede, medens vi droftede
denne lov 1 socialudvalget, hvor vi fremforte
disse synspunkter, hvor vi diskuterede og
diskuterede leenge og intenst finansierings-
reglerne, neutralitetsprincippet, tilskuddet
til radgivning og vejledning. Det gir jeg
ikke ud fra at socialministeren, der dengang
var folketingsmedlem fru Eva Gredal, helt
har glemt. ' : .

Socialministeren strejfede lige hr. Kurt
Hansens bemarkninger om hjemmehjzelpen,
men . socialministeren svarede ikke. Derfor
vil jeg godt gentage sporgsmalet: hvad vil
socialministeren gore, for at lovens paragraf
om uddannelse til hjemmehjeelp kan opfyl-
des? Pengene er brugt for 1 ar, det har vi
faet at vide. Der er sa afsat nogle nye penge
til det neeste finansdr, men det er jo et af de



