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- [Jorgen Jensen.]
man godt kan acceptere, at man af hensyn
til situationen griber.ind, og sa métte det
ogsé veere muligt at.gribe ind pé dette om-
rade. Vi vil altsa se velv1lhgt pa, det i udval~
get.

Kurt Hansen (VS)

- Jeg kan ogsé sige for Ve vedkommende,
at vi er enige i de intentioner, der ligger i
dette forslag. Vi er enige i, at det ville vere
en forbedring pd de tre nwvnte omréder i
bemsrkningerne, hvis et forslag som dette
blev vedtaget.

Hr. Bach fra fremskndtspa,rtlet gav os en:

matematisk belering om, at der kun var 4,4
pet., hvis jeg husker rigtigt, der pa lands-
gennemsnit 11973 arbejdede over. Jeg me-
ner, uden at have haft lommeregneren frem-
me, at kunne se, at hvis det overarbejde
ikke havde fundet sted,. og hvis -det ikke
finder sted i dag, ville det- have veaeret med

til at nedsewmtte arbe]dslﬁsheden ganske vee-

sentligt.

I punkt 2 i bemaerkmngerne nzvner SF
problemet omkring veegring ved at tage
overarbejde. Det er et meget alvorligt pro-
blem, der n@vnes her i punkt 2, for viser jo
flere og flere tilfwlde i dag, hvor folk mister
retten til arbejdsleshedsunderstottelse i for-
bindelse med denne paragraf i.a;rbejdsl;as—
hedslovgivningen. Jeg mener ogsa, det ville
vaere ganske overordentlig vigtigt, at man
ikke havde mulighed for at bruge veagringen
i forbindelse med overarbe]dsproblematlku
ken.

Der har jo ogsd vearet lavet talrige analy-
ser og undersegelser af, hvad overarbejde og
ogsd skifteholdsarbejde for den sags skyld
— .det skal jeg ikke blande ind her — har
betydet for sundhed og helbred. Der har
veeret lavet i massevis af rapporter, hvor
arbejdspladser sammen med studenter har
pavist, -hvad det rent faktisk betyder at

have en arbejdsdag i et stressende tempo pa:

en 12-13 timer.

Jeg siger ikke, at det er s& grelt over hele
linjen, men jeg siger, at det findes, og dér,
hvor det findes, mé vi naturligvis sette ind

og serge for, at det bliver hindret. Derfor:
kan.jeg kun sige, at vi for vores vedkom-.

mende er positive over for dette.
-Hvis man troede, at der var nogen form
for realiteter i de udtalelser, der kom fra

18/. 762 1. beh. af f. t. beslutn. ‘'vedr. overarbejde.
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_socialdemokratiets ordferer, hr. Kaj Poul-
sen, om, at det her var noget, som organisa-
tionerne kunne tage med ind i deres overve-
jelser i forbindelse med de nwmste overens-
komster, skulle man mildest talt veere
temmelig naiv, for det er jo rigtigt, som hr.
Jorgen Jensen allerede har understreget, at
vi har set, hvordan: og hvorledes.de forels-
bige forhandlmger omkring den kommende
overenskomst er ghet 1 gang allerede. Jeg
siger ikke, at det bliver et direkte politisk
indgreb & la det, vi oplevede i marts 1975,
men det bliver en indkomstpolitisk lfasmng,-
som ikke loser de problemer, som SF pape-
ger i forslaget Derfor mener jeg, at den
klart mé tilbagevises.

Det er rigtigt, som hr. Jorgen Jensen ogsa
sagde, at der fra fagbeveegelsens side gen-
tagne gange er rejst krav om frivillighed i
forbindelse med overarbejdsprincippet. Fri-
villigheden' i forbindelse med overarbejde:
ville' veere en fordel, men det ville alligevel

“ikke veere tﬂfredsstlllende at f& det lost eller

halvvejs lost via et frivillighedsprincip. Man
vil som arbejder mange gange blive stillet
over for det problem, at man er neds til at
arbeJde over, selv om der er et frivilligheds-

- princip i overenskomsten, sd derfor mener

jeg, at det mé vere rigtigh at soge at lose
det pa den méde, som SF lmgger op til her.

Videre sagde den socialdemokratiske ord-
forer, at man naturligvis gerne ville vere
med til at afhjelpe arbejdslosheden. Man
var enig i de intentioner, som SF havde
formuleret i sine bemaerknmger Vi fik bare
ikke noget bud pa det. Det eneste reelle og
politiske bud pé, hvordan og hvorledes man
skulle lose arbejdslesheden, fik vi fra ven-
stre, fra hr. Rotzler Moller. Det var ganske
klalt at det var politisk formuleret, og vi
ved, hvor venstre stér i denne sag. Det skal
veere en déempning af omkostningerne. S&
vil jeg tillade mig for min egen regnmg at
foje til, at det bliver naturligvis pd arbejds-
givernes preemisser. Det sagde hr. Retazler
Mgller ikke, men det er det jo endt med
hver eneste gang.

Der har alt i alt i denne diskussion vearet
fort alt for mange teknokratiske bemserk-
ninger frem og alt for f& politiske. Jeg synes,
at ndr man skal tage stilling til et si vigtigh
forslag, ma det veere de politiske kommenta-
rer, som mi.veje tungest og ikke de tekno-
kratiske, og det er jo ganske interessant, at



