1083

TiL § 9.

Bestemmelsen er ny og skal begraense anvendelsen
af dyr til demonstrationer i undervisningsgjemed.
Der henvises til de almindelige bemeerkninger her-
om. For at sikre den forsvarlige afvikling af dyre-
forspg er der givet adgang til at anvende dyr til for-
sog ved undervisningen af personer, der skal be-
skeoftiges . ved dyreforspg, hvilket bl. a. omfatter
laboranter og dyrepassere. Dyveforseg i demonstrati-
onsgjemed kan séledes finde sted ved sddan under-
visning. )

Tl §§ 10 og 11.

Bestemmelserne er med redaktionelle sndringer i

overensstemmelse med den gwmldende lovs §§ 2 og 3.

TiL § 12.

T stk. 1 omtales pligten til a,t fgre journal. Jour-
nalpligten fremgér i den geeldende dy1ef01wgslov af
§ 6. Forslaget indeholder ikke som den geldende lov
en udforlig beskrivelse af, hvordan journalen skal
fores, idet stof af denne karakter mé anses som be-
kendtgorelsesstof. Der er derfor givet justitsministe-
ren bemyndigelse til at fastssette nermere regler om
journalferingen og om indsendelse af journalen til
dyreforssgsudvalget. I denne forbindelse kan det
nwevnes, at journalerne fortsat tenkes-autoriseret af
dyreforspgsudvalget.

Stk. 2. For at gore dyreforsagsudvalgets tilsyns-
pligt s& effektiv som muligt fastsettes der en pligh
for den, der har en forsggstilladelse, til at give ner-
mere oplysninger om forsegene, hvis dyreforsegsud-
valget forlanger det. En bestemmelse herom findes
ogsé i den geeldende lovs § 7, stk. 2.

Til § 13.

Titer bestemmelsen er der pligh for den, der fore-
tager dyreforsgg, til at give medlemmerne af dyre-
forsegsudvalget adgang til at besigtige forsegsloka-
ler og dyrestalde og til at overveere forsog. Bestem-
melsen er et led i udvalgets almindelige tilsynsbefej-
elser, der er beskrevet i § 17 i forslaget:

En regel om besigtigelse findes i den geldende lov
i§ 7, stk. 2. Der er imidlertid fundet behov for i for-
slaget at praecizere i forhold til den geeldende lov, at
dyreforsggsudvalgets medlemmer skal have adgang
uden retskendelse.

Bestemmelsen er ikke begreenset til at omfatte
personer, der har tilladelse til at foretage dyrefor-
sog, idet besigtigelsesadgangen ifelge forslagets § 1,
stk. 2, ogsh omfatter de der omhandlede mindre
indgreb, der ikke krever tilladelse.

Stk. 3. Det forudsettes, at bemyndigelsen nor-
malt vil kunne gives af forsegsudvalgets formand

_eftor nmrmere retningslinier fastsat af udvalget.

F. t. 1. vedr. dyreforsgg.
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TiL § 14.

Bestemmielsen, der er ny, indeholder en regel om
dyreforspgsudvalgets adgang til at meddele pleg
vedrarende dyrenes anvendelse og deres opstaldning
og pasning. Den har en naturlig sammenhzng med
udvalgets tilsynsbefojelser og tjener til at sikre, ab
dyrene ikke udsettes for storre lidelse eller ulempe
end nedveridigt i forbindelse med deres anvendelse,
til biologisk forskning og sygdomsbekampelse. Be-.
stemmelsen gelder ogsé for de i § 1, stk. 2, navate:
lndgreb der ikke kraever tilladelse. -

I forbindelse med meddelelsen af palaeg under en
besigtigelse kan der opstd spergsmal om, hvilket an-
tal medlemmer der skal vare til stede, for at pa,laeg“
gyldigt kan gives. Safremt der viser sig et behdv
derfor, kan spergsméilet reguleres i den forretnings-
orden, som justitsministeren kan fastsaette for ud-
valget i medfor af-§ 15, stk. 3.

Til § 15.

Bestemmelsen indeholder regler om sammensaet-‘
ningen af dyreforsogsudvalget.

Stk. 1 indeholder de faglige krav til medlemmer-
ne. Det foreslds, at alle medlemmerne skal vare,
lzoger eller dyrleeger, bortset fra formanden, der skal‘/
opfylde betingelserne for at kunne beskikkes som
dommer. - Kravene til medlemmernes uddannelsel
stilles for at opnd et si sagkyndigt organ som mus
ligh. Dot bemerkes, at kvalifikationskravet ogsé i
dag opfyldes af medlemmerne af udvalget efter den!
gwldende dyreforspgslov. Kravet om, ab forma,ndenw

skal opfylde betingelserne for at vare dommer er

begrundet med, at udvalge‘o efter forslaget traeffer
en reekke retlige afgorelser af betydelig: raekkev:dde,
og at disse afgorelser efter forslaget ikke skal kunne
paklages, jir. § 16. \

Stk. 2. Der henvises. til de a.lmmdehge bemserk«
ninger vedrgrende sammensaetningen af udvalget.
Hvad swmrligh angir representanterne for dyrebe:
skyttelsesforeningerne bemasrkes, at ]ustltsmlnlste-
riet forudsmttes at indhente udtalelser fra de wgtlg-
ste foreninger. Da forholdene kan wendres i tidens
lgb, er en udirykkelig angivelse af, hvilke foremn-‘
ger, der skal hares, uhensigtsmaessig. ‘

Det bemzrkes, at medlemmerne af dyleforsgagsu
udvalget ikke er undergivet justitsministeriets in-

1

struktionsmyndighed. i

Stk. 4. Under den nugeldende dyreforsogslov har
der hidtil ikke veeret noget praktisk behov for en
forretningsorden. Sifremt et sidant behov sku]le
opstd, kan justitsministeren fas’osaette en forretmngs-
orden for udvalget. : ‘
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