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vendigt, afheenger af en afvejning af to modstien-
de hensyn. P& den ene side star liensynet til be-

skyttelse af individets frihed, pd den anden side.

hensynet til en rimelig effektivitet i bekaempelsen
af kriminalitet, . L

En “veesentlig indskreenkning i adgangen. til at

établere vareteegt vil beskare mulighederne for at
modvirke kriminalitet, at opklare forbrydelser og
at gennemfore forfelgningen til dom. En sidan
indskreenkning vil dermed forringe de lovlydige
borgeres beskyttelse mod ‘kriminalitet.- Ved afvej-
ningen mellem hensynet til individets retsbeskyt-
telse og hensynet til kr1m1nahtetsbekzﬂmpelsens

effektivitet kan der ikke ses bort fra- udvnklmgen,

i kriminaliteten. 1 tidret fra 1960 til 1970 er’ der

sket en fordobling af antallet af anmieldte lov-

overtredelser. Denne st‘ignfng ét fortsat i 1971 og
igen i 1973, efter at der var indtradt en ‘vis' stag-

nation i 1972. Der foreligger oplysninger, der peger

i retning af, at kriminaliteten ogsi i kvalitativ
henseende er ved at udvikle sig i en alvorligere
retning. Den organiserede internationale narkotika-
handel med den felgekriminalitet, som den’ giver

anledning til, er et serligt 1ojnefaldende eksempe]'

herpd. Denne udvikling, der er kendt og mere
fremskredet i udlandet, kan muligvis blive for-
steerket her i landet i de kommende &r. Disse ten-
denser taler efter udvalgets opfattelse imod' at op-
stille for restriktive regler om anvendelse, af vare-
teegt og derved begrense effektiviteten i krimina-
litetsbekeempelsen. _

Den udvikling, der er i gang i retning af at an-
vende mildere straffe, herunder en mere. udbredt

brug af betingedeé domme og friere afsoningsfor-

hold, vil efter udvalgets mening kunne modvirkes,
hvis samfundet samtidig oplever en merkbar
sveekkelse i forfelgningen og opklaringen af lov-
overtraedelser.

Ved vurderingen af den rejste kritik anf(arer
udvalget, at det endvidere ma tages i betragtning,
at antallet af varetwmgtsfeengslinger i forhold. til
omfanget af den opklarede. kriminalitet er mindre
i dag end pa noget tidligere tidspunkt inden for
de sidste 40 &r, for hvilke man har tilgengelige

statistikker. Medens det &rlige antal af opklarede.

forbrydelser i tidsrummet fra 1933 til 1973 er mere

end fordoblet, er der kun sket en beskeden. stig-

ning i antallet af- varetzegtsfaengs]mger o

1 debatten omkring varetegtsfngsling har det
ofte vaeret anfort, at vareteegtsfeengsling bliver an-
vendt veesentligt' mere her i landet end i de fleste
andre europeiske lande. De undersogelser, der er
-refereret i beteenkningen, giver: imidlertid efter
udvalgets opfattelse ikke grundlag for dette syns-
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punkt. En’ sammenligning ‘med Sveriée og Norge
synes i hvert fald at vise, at man ikke varetegts-
feéngsler mere her i landet end i-de to lande.
‘Udvalget kan pd denne baggrund ikke tilslutte
sig den kritik, der- har veeret rejst mod omfanget
af varetaegtsfaengslmger -

c. I_folbmclclse med overvejelserne om antallet
af varetegtsfeengslinger har udvalget gennemgiet
de gezldende varetzgtsbetingelser og stillet forslag
om en rakke endringer, hovedsagelig med -det

formal at skeerpe eller preecisere betingelserne.

,”"1'0) Efter ‘den ‘greldende bestemmelse i straffe-
lovens § 780 er det en grundizggende betingelse

_for varetegtsfeengsling, at lovovertrzedelsen skal

veere af en sidan beskaffenhed, at straffen »efter
det foreliggende skonnes at blive hejere end bade
eller hzfte«, d.v.s. at der skal vere konkret for- .
skyldt straf af faengsel. Udvalget finder, at kravet

* om konkret forskyldt faengselsstraf bor bibeholdes,

men foresldr samtidig, at kravet suppleres med en
bestemmelse om, at vareteegt kun kan iverksattes,
hvis den pas:gtede lovovertraedelse et af en séidan
grovhed, at strafferammen omfatter feengsel i 1 dr

"0g 6 mdne_de;j eller mere. Bade i straffeloven og i
- serlovgivningen findes imidlertid en lang reckke

strafbare forhold, som kan straffes med fangsel i

- indtil 3 mdaneder, indtil 6 méaneder eller indtil 1

ar. Udvalget har noje gennemgdet disse bestem:
melser og er kommet til det resultat, at adgangen

- til varetegtsfengsling i disse tilfelde uden skade

vil kunne bortfalde.

2°)" Udvalget anforer, at der ved afgorelsen af,

_om vareteegt bér anvendes, forst og fremmest bor

foretages en afvejning af indgrebets nodvendighed
over for den skade og de forstyrrelser, som ind-

- grebet kan forvolde hos sigtede, hans familie og .

andre, der bliver berort heraf. Regleme ber derfor

" udformes séledes, at domstolen, politiet og for-
i Svareren anspores til at fa alle relevante oplysnin-,
ger frem, der er nedvendige for at kunne foretage
~denne afvemmg, herunder oplysninger om anhold:
- tes arbe]dsmae551ge og familiemeessige forhold. Ud-

valget foreslar derfor, at der i retsplejeloven ind-

- fojes en u_dtrykkehg regel, hvorefter frihedsbere-

velsen, ogsd ‘med hensyn til dens varighed, ikke
ma std i misforhold til den herved forvoldte for-
styrrelse af sigtedes forhold, sagens betydning og
den retsfolge, der kan ventes (lovforslagets § 762,
stk. 3). :

3°) T retsplejelovens § 780, stk 1, nr. 1, fmdes
en seilig adgang fil varetiegtsfengsling af perso-
ner uden fast bopzl-eller opholdssted m.v. Ud-



