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pd tale, rejser sporgsmélet herom over for retten
og i forvejen undersoger de praktiske muligheder
for anvendelse af vareteegtssurrogater,
Varetegtssurrogater kan kun anvendes, hvis be-
tingelserne for anvendelse af varetaegt er opfyldt,
jfr. stk. 1. I bestemmelsen er det endvidere pree-
ciseret, at varetegtssurrogater kun kan anvendes,
hvis sigtede samtykker heri. Sigtede vil siledes f.
eks. ikke kunne tvinges til at undergive sig psy-
kiatrisk behandling eller afveenningsbehandling pa
hospital eller seerlig institution, jfr. stk. 2, nr. 4.

Til § 767.

Bestemmelsen svarer i det veesentlige til udval-
gets forslag.

Udvalget har foresldet indfort en bestemmelse,
hvorefter sigtede har krav p8, at kere af en ken-
delse om fristforleengelse behandles mundtlig i ap-
pelinstansen, hvis frihedsbergvelsen udstrackkes ud
over 4 méneder. Som begrundelse herfor har ud-
valget anfort (betznkningen side 45), at der kan
vere behov for mere indgiende overvejelser af
betimeligheden af forlengelse af langvarige vare-
teegtsfeengslinger. ,

Justitsministeriet kan tilslutie sig udvalgets for-
slag og den anforte begrundelse herfor. I overens-
stemmelse med en udtalelse fra advokatradet fore-
slds fristen for obligatorisk mundtlig behandling
nedsat_ til 3 méneder. Nar kaeremil én gang har
. veeret behandlet mundiligt efter denne bestemmel-
- se, synes der pd den anden side ikke i alle tilfalde

at veere samme behov for mundtlig behandling af

senere kassremal over fortsat fristforlengelse. De
hensyn, som bestemmelsen tilsigter at varetage,
m#i efter justitsministeriets opfattelse normalt an-
tages at veere tilgodeset ved én mundtlig behand-

ling. Ved senere fristforlzengelser ber det vere

appelinstansens afggrelse, om begeering om mundt-
lig behandling ber imgdekommes. En bestemmelse
herom foreslds indsat som.2. pki. i stk. 2.

Til § 769.

Bestemmelsen, der svarer til udvalgets forslag,
vedrgrer sporgsmilet om vareteegt efter domsafsi-
gelsen, Stk. 1 omfatter tilfeelde, hvor dommen en-
ten ikke ankes, eller hvor spergsmilet om anke
endnu ikke er afgjort. Stk. 2 vedrerer de tilfzelde,
hvor dommen er anket til hgjere instans.

Efter stk. 1 skal retten, d.v.s. retten i forste in-
stans, p3 begzring tage stilling til, om domfeeldie
(fortsat) skal vaere i varetegt efter dommen, ind-
til afsoning kan finde sted. Har retten truffet be-
stemmelse om varetaegt, og dommen ankes, skal
ankeinstansen snarest muligt treeffe selvsteendig

F. t. 1. vedr. retsplejeloven.
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afgorelse. Kun i sidstnevnte tilfeelde finder  frist-
reglerne anvendelse. § 769, stk. 1, henviser i mod- .
setning til § 769, stk, 2, -ikke til fristreglerne i
§ 767, stk. 1.

Til §§ 770-773 og 776.
Bestemmelserne svarer med enkelte @ndringer til

“udvalgets lovudkast i betnkning nr. 728/74 § 770.

Bestemmelserne er af lovtekniske grunde opdelt i
flere paragraffer.

Til § 770.

I den foresldede bestemmelse, der med nogle
sproglige andringer. svarer til § 770, stk. 1 og 2, i
udvalgets forslag er i stk. 2 optaget en bestemmel-
se om anbringelsesstedet for varetagtsarrestanter,

der i det vaesentlige svarer til geeldende praksis.

Efter foislaget skal arrestanten sd vidt muligt an-
bringes pd det sted, hvor straffesagen behandles.
Er sddan anbringelse ikke muligt f. eks. af plads-
meessige: grunde, eller er det af efterforsknings-
massige grunde nedvendigt at anbringe arrestan-
ten andetsteds, kan anbringelse ske i et andet va-
retzgtsfeengsel. Efter bestemmelsen er der entdvi-
dere mulighed for at anbringe arrestanten uden
for varetegtsfeengslet, hvis helbredsmessige grun-
de gor det pakraevet, eller hvis betingelsen i § 777
for at overfore arrestanten til afsoningsanstalt el-
ler institution er opfyldi.

Stk. 3, der i det - veesentlige svarer til stk. 2'1 ud-
valgets forslag, angiver, i hvilket omfang og under
hvilke betingelser en arrestant kan holdes isoleret
under vareteegtsfaengslingen.

I forhold. til udvalgets forslag er bestemmelsen
eendret sdledes; at arrestanten kan indbringe sporgs-
mélet om. isolation for retten ogsd inden for de
forste 14.dage af isolationen.

Til § 771.

I stk. 1, der svarer til § 770, stk. 3, i udvalgets
udkast, er det praeciseret, at ogsd politiets krav
om bessgskontrol kan foreleegges for retten.

Som stk. 2 foresls indsat en bestemmelse, der
giver hjemmel til, at vareteegtsarrestanter kan fa
tilladelse til kortvarige udgange i serlige situatio-
ner. Efter gwldende praksis har varetegtsarre-
stanter i begranset omfang fiet tilladelse til ud-
gang, men justitsininisteriet har fundet det rig-
tigst ‘at optage en udtrykkelig bestemmelse herom
i loven. Efter forslaget gives tilladélse til udgang af
institutionens ledelse efter forud indhentet sam-
tykke fra politiet. Udgang kan alene ske med led-
sager, og kun ndr der foreligger serlige omsten-
digheder. Som tilfeelde, hvor udgangstilladelsen i’



