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dret. Endvidere antages det offentlige at vaere i
stand til at tage de nedvendige sociale hensyn i
forbindelse med tvangsinddrivelsen.

For s& vidt angdr pantefogdens inddrivelse af
forskudvist udbetalte bernebidrag taler de navnte
hensyn for, at retsplejelovens § 490 ikke skal gzl-
de. Da ogsd gvrige bidrag forfalder med korte mel-
lemrum, og da det endvidere ville veere uhensigts-
messigt, at retsplejelovens § 490 skulle gzlde ved
inddrivelse af nogle bidrag, men ikke andre, ber
loven om fremgangsmaden ved inddrivelse af skat-
ter og afgifter m.v. ikke fraviges pa dette punkt.

Derimod finder retsplejelovens § 525 i princip-
pet ogsd anvendelse ved pantefogders udleg for
bidragskrav. Efter denne regel kan fogedretten be-
stemme, at det udlagte ikke ma fratages skyldne-
ren, sdlenge denne overholder en afdragsordning,
der er fastsat af fogedretten og tiltrddt af skyld-
neren.

Til§ 1, nr. 4.
Andringen er redaktionel.

Til§ 1,nr.50g6.
Andringerne er en konsekvens af § 1, nr. 2.

Til§ 1, nr. 7.
Zndringen er redaktionel.

Til§ 1, nr. 8.

Lovens §§ 10-18 indeholder regler om afsoning
af bidragsrestancer. Til brug ved overvejelserne
om opretholdelse af afsoningsordningen indhen-
tede justitsministeriet i 1972 oplysninger fra en
rezkke politikredse og Kebenhavns overpraesidium
for at vurdere ordningens effektivitet og virknin-
gerne af en evt. afskaffelse. Det fremgik heraf, at
afsoningsordningen praeventivt er overordentligt
effektiv iseer over for skyldnere, hos hvem lgntil-
bageholdelse er udelukket (selvstzendige erhvervs-
drivende og personer, der hyppigt skifter arbejde).
Overprasidiet anforte, at afsoning ikke rammer »de
sociale tabere«, men fortrinsvis personer, der ikke
mader efter gentagne tilsigelser eller gang p4 gang
svigter aftaler om afdrag. De fleste af de herte
myndigheder var derfor betznkelige ved at af-
skaffe afsoning som inddrivelsesmiddel.

Skent afsoning kun iveerkseettes i et relativt be-
greenset antal tilfeelde, ma afsoning preeventivt an-
ses for at veere et serdeles effektivt inddrivelses-
middel. Langt den sterste del af afsoningssagerne
vedrorer bernebidrag, som er udbetalt forskuds-
vist af kommunen, og hvor de bidragsberettigede
ikke vil lide noget tab, hvis bidraget ikke inddri-
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ves. Bidrag, der ikke kan inddrives, refunderes
kommunen af staten. En afskaffelse af retten til at
anvende afsoning som inddrivelsesmiddel vil sé-
ledes medfere merudgifter for staten. Sterrelsen
heraf er vanskelig at beregne, da afsoningsinsti-
tuttets effektivitet ikke uden videre kan maéles ud
fra de belgb, der er inddrevet i afsoningssagerne.
Effektiviteten beror netop p8, at mange bidrags-
skyldige betaler som folge af en (latent) trussel
om afsoning. En mindre del af denne merudgift
ville dog modsvares af statslige besparelser, idet
udgifterne til afsoning betales af staten.

For sd vidt angar esegtefeellebidrag og bidrag til
berns videregdende uddannelse, der ikke kan for-
langes forskudsvist udbetalt, vil tabet ramme den
bidragsberettigede personligt. En ophevelse ma
her antages at medfere, at nogle bidrag, der ellers
ville vaere blevet betalt, udebliver med den folge,

"at de bidragsberettigede bliver darligere stillet og

evt. henvises til at sege ekonomisk stette hos so-
cial- og sundhedsforvaltningen.

P4 baggrund af det anferte er justitsministeriet
beteenkelig ved p& nuveerende tidspunkt at foresls,
at afsoningsinstituttet opheves. Derimod inde-
beerer forslagets § 1, nr. 9 og 10, en mildnelse af
virkningerne af afsoningsordningen.

Fra kommunal side er det anfert, at det, hvis
afsoning opretholdes, vil vare meget vanskeligt,
ikke mindst for de mindre kommuner, at overtage
befgjelsen til at afsige afsoningsdekret.

Det foreslds derfor, at afggrelsen af, om skyld-
neren skal hensazttes til afsoning, fortsat treeffes
af politimesteren. Efter den gwldende lov treeffes
afgorelsen i Kebenhavn af overpreesidenten. Da
overpreesidiets inddrivelsesafdeling nedleegges, hvis
nyordningen gennemferes, foreslés det, at sporgs-
mélet i Kebenhavn afgeres af politidirektgren.

Der henvises i vrigt til bemeerkningerne til § 1,
nr. 11,

Til § 1, nr. 9 og 10.

Efter den geeldende lovs § 11 afsones hidrags-
skyld pa 300 kr. eller derunder med én dag for
hver 10 kr., dog mindst to dage. Den del af skyl-
den, som overstiger 300 kr., afsones men én dag
for hver 25 kr.

I betenkning om endring af reglerne om ind-
drivelse af familieretlige undeholdsbidrag (nr.
300/1961), der ligger til grund for den geeldende
lov, begrundes s. 39 de nugewldende regler med et
onske om ajourfering af dageeldende takster i for-
hold til den afsoningstid, der fulgte af inddrivel-
sesloven fra 1937 (lov nr. 133 af 7. maj 1937 § 12)
og det i 1937 geeldende normalbidrag. Pa dette



