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[Dorte Bennedsen.]
nisme, til skade bade for folkekirken og for
huset her.

Intentionen bag forslaget: at der sikres den
ngdvendige mulighed for undervisning som en
naturlige fglge af barnedab, kan vel ikke nogen,
der har bare den mindste f@ling med og forsté-
else for folkekirken og for luthersk kristen-
dom, vere uenig i. Det er en rigtig og en god
intention. Men midlet, som her er valgt, er
efter min vurdering straks vaesentlig mere tvivl-
somt.

Det har altid veret det karakteristiske for
vores kirke, at den har veret en folkekirke.
Det har bl. a. betydet, at kirkens udfoldelse lig-
ger i den enkelte menighed. Ingen kan tegne
kirken. Ingen kan tale pd dens vegne. Der har
gennem arene veret enkelte tillgb til, at nogle
— det veere sig kirkelige retninger eller bispe-

- kollegiet — er kommet meget tet pa at tale pa
kirkens vegne, men lykkeligvis er det hver ene-
ste gang blevet erkendt, at kirkens karakteristi-
kum ikke er, at den har én rgst, men derimod,
at den er rummelig, det vil sige, at den har
plads til et bredt spektrum af meninger om,
hvad luthersk-evangelisk kristendom er.

Netop pa denne baggrund er de midler, man
med dette forslag har valgt, overordentlig be-
teenkelige. Med en falles uddannelse af dem,
som skal kunne autoriseres til at undervise i
kirkeskolen, ligger det snublende nar, at der
gas for tet pa kirkens rummelighed, at man
ikke blot autoriserer leereren, men ogsa autori-
serer en bestemt kristendomsopfattelse til ubo-
delig skade for vores kirkelige traditioner.

Af bem®rkningerne fremgar, at den aktuelle
baggrund for forslaget er, at der med den nye
folkeskolelovs gennemfgrelse er sket en sddan
forringelse af kristendomskundskabsfagets vil-
kér, at et initiativ mitte tages. Nu deler jeg
ikke pa alle punkter forslagsstillernes bedgm-
melse af den nye folkeskolelov, men har de
mon virkelig gjort sig klart, hvad fglgen af
deres forslag kan blive? Den kan nemlig meget
vel blive den, at man fra skolens side siger, at
nu eksisterer denne undervisning i kirkeskolen.
Ergo behgver folkeskolen ikke lgse denne op-
gave. Det vil vere til stor skade for kirken, og
det vil ikke veere til mindre skade for vores fol-
keskole.

Men min vasentligste og alvorligste indven-
ding mod forslaget er baseret pd fglgende pas-
sus i bemarkningerne:

»Grundlaget for forslaget er den opfattelse,
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at barnedében, som den forvaltes i folkekirken,
ma efterfglges af dabsoplering i et undervis-
ningsmiljg, der forener kundskabsmeddelelsen

‘med deltagelse i kristne ytringsformer som bgn,

bekendelse, lytten og lovsang.«

Det er sare sjeldent, at ord af denne art hg-
res i denne sal, men nar det nu er fremfgrt, sa
er det ogsd ngdvendigt at sige, at med en sé-
dan malsetning vil man give yderligere mulig-
hed for de sikre, for de afklarede, for dem,
som har gjort deres forhold til kristendom
klart — kald dem sa kirkelige eller religigse el-
ler noget andet. Men én ting er i hvert fald
sikker, nemlig at de mennesker, som et tidli-
gere medlem af dette ting karakteriserede som
»den lille mand med den lille tro«, ikke har
mange chancer i dette nyopbyggede kirkelige
system. Han vil opleve, at de kirkelige, de med
de rigtige meninger, samler sig, og han vil fgle,
at der kreves endnu mere af ham, for at han
kan blive kvalificeret til at deltage. Sagt med
andre ord: i stedet for at betyde en styrkelse
af vores folkekirke vil det foreliggende forslag
snarere leegge grunden til en opdeling af en s&
alvorlig karakter, at det kan vere et spgrgsmal
om, hvor lenge de ydre rammer for kirken
kan holde sammen.

Som fgr sagt: ingen kan vare uenig i, at
kirken skal tilbyde undervisning til sine barne-
dgbte medlemmer. Det sker, som ogsd ministe-
ren pegede pd, gennem gudstjeneste, gennem
konfirmandundervisning og ikke mindst gen-
nem de muligheder, vi har i vores fritidsunder-
visning. Med disse instrumenter er der givet
gode rammer for at tilbyde kristendomsunder-
visning til dem, som @gnsker at tage imod den,
gode rammer, fordi de giver kirken mulighed
for at fungere ude i folket og ikke i et eget, af-
lukket miljg. Jeg skal ikke laegge skjul p, at
det skurrer i mine grer, ndr man i Grundtvigs
feedreland taler pd den maéde, det ggres i be-
markningerne til dette forslag, s& det bliver
menigheden og ikke folket, der bliver det cen-
trale.

Som det fremgéir af de bemarkninger, jeg
her har fremfgrt, ma jeg, om end jeg har for-
staelse for intentionerne i forslaget, slutte med
at sige, at jeg ikke p& mit partis vegne kan give
tilslutning til det foreliggende forslag.

John Haaber (V):

- Det mé altid vakke udelt opmerksomhed,
nir medlemmer af den danske folkekirke del-
tager i bestrabelserne pa at lgse nogle af de



