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[Voigt.]
den frosne jord. Jeg synes da, at handelsmini-
steren skulle have citeret ordsproget fuldt ud,
for jeg kan da ikke efter min bedste overbevis-
ning tro, at handelsministeren ville sige til mig,
at jeg var et svin; det kunne da ikke misfor-
stds; det tror jeg da ikke, som den pene mand,
handelsministeren er.

Men uanset hvad handelsministeren sagde
om, at han var glad for, vi kom bagfra, er jeg
ngdt til at sige, at vi i mangfoldige tilfelde er
ngdt til at komme bagfra, fordi netop handels-
ministerens folk jo ofte vender os ryggen — det
s& vi jo herude — og nér folk vender os ryggen,
er vi jo ngdt til at mase efter dem for at fa fat i
dem og forklare dem, at vores politik er den
rigtige, f& dem til at lytte, for at de kan forst4,
hvor elendig handelsministerens politik er. Det
er vigtigt, og det maser vi ufortrgdent pad med.

MaA jeg sd ogsa sige til handelsministeren, at
uanset hvor god en taler han er, og hvor tit han
star her pa denne talerstol og hiner os, s& bul-
drer fremskridtsekspressen ud ad sporet, ufor-
trgdent og massivt, og ved hver eneste station
vil folk af handelsministerens politiske obser-
vans stige af, og vi vil lykkeligt vinke farvel,
mens I star og rber ukvemsord efter os.

Ninn-Hansen (KF):

Jeg vil gerne takke for de besvarelser, der er
givet fra ministrene vedrgrende lovforslaget.
Handelsministeren gav et svar pd mit spgrgs-
mal vedrgrende administrationen af loven, et
svar, der jo tydeligt viser, at den administra-
tion ikke fastleegges nu. Administrationen. blev
fastlagt i 1974, efter at venstreregeringen
havde gennemfgrt en prislov, og det er en fort-
sxttelse af denne, vi nu gir ind i administrativt
med den nye prislov. Det er altsi ingen nydan-
nelse, heller ingen forveerrelse; vi ggr ngjagtig
det samme, som venstreregeringen gjorde i
1974.

Der har ogsa varet drgftelse fra anden side
af lovforslagets § 11. Hr. Griinbaum betragter
denne og andre bestemmelser i dette lovforslag
som et faktisk indgreb i overenskomstloven.
Det er vel navnlig bestemmelsen, der vedrgrer
det bevezgelige Ignsystem, om priserne, hr.
Griinbaum mener er et indgreb i overens-
komstloven. :

Jeg synes ikke, hr. Griinbaum har ret i dette.
Jeg synes ikke, man kan sige, at der er tale om
et indgreb, men det er selvfglgelig en lovgiv-
ning, der kan have virkninger over for dem,
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der er i det bevaegelige Ignsystem, derved, at de
ikke far de Ignforhgjelser, de ellers havde reg-
net med. En deputation — der var jo kun to de-
putationer i udvalget — havde den opfattelse, at
hvis denne lov ikke gennemfgres, ville der
inden for det bevagelige lgnsystem veare krav,
som de kunne fremseatte, og som de mente
deres arbejdsgivere ville sige ja til. Men en
gennemfgrelse af loven betgd efter deres me-
ning ganske givet, at arbejdsgiverne ville sige
nej. Det er ogsd meningen med det, men det er
ikke noget indgreb i den lovgivning, der er tale
om.

Ma jeg ogsé sige vedrgrende § 11, som ar-
bejdsministeren narmere omtalte, at betydnin-
gen af den er, at den daekker hele normallgns-
omradet, men jo ogsi, som det fremgar af ar-
bejdsministerens svar pi spgrgsmil 6, at hvis
en arbejdsgiver fortryder en aftale, han har
indgaet, eller fgrst pd et senere tidspunkt bliver
klar over denne ugyldighed, kan han standse
udbetalingerne af den forhgjede Ign. Der star
videre: »Lgnmodtagere vil ikke kunne gennem-
fgre kravet om den hgjere lgn ved domsto-
lene«, og der stdr: »en standsning af udbetalin-
gen af den hgjere lgn kan ikke betragtes som
misligholdelse.«

Der er altsd pé alle omrader inden for Ignsy-
stemet indsat et stop. S& ma jeg pa ny spgrge
partiet venstre: hvad er det, man gnsker yderli-
gere? @nsker venstre en lovgivning, hvor man
griber direkte ind i den lov, folketinget vedtog
1 1975, sddan at man med lovmagt hindrer, at
det bevagelige Ignsystem kan virke? Det har~
interesse for os at fi det at vide nu, for vi ma
vide, hvad venstre mener, nar de siger, at der
ikke er et tilfredsstillende Ignstop her.

Men det har ogsa interesse for et senere sta-
dium af forhandlingerne af spgrgsméilet om

“indkomstpolitikken. Ingen kan jo med garanti

afvise, at folketingeét om et par méneder kom-
mer til at beskeftige sig med denne sag. Si vil
jeg gerne vide af hensyn til det, vi stir over for
til den tid: gnsker venstre i virkeligheden, at vi
skal standse det minimallgnssystem, som Dansk
Arbejdsgiverforening tidligere har accepteret?
Er det det, der er hensigten og meningen?
Hvis ikke det er det, hvad er det s for et lgn-
stop, venstre gnsker man skulle have haft i
denne lovgivning, som de havder ikke er kom-
met? Jeg haber, vi far et svar fra hr. Christo-

phersen pa dette.

Hr. Christophersen sagde, at jeg ikke havde
citeret den skrivelse, som venstres folketings-



