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[Christophersen.]
som helst om, hvordan man undgér en pris- og
omkostningseksplosion den 1. marts. Men det
skal veere mit héb, at eftertenksomheden og
bekymringen far lejlighed til at brede sig i da-
gens Igb. Jeg skal i hvert fald ggre mit dertil.

Jeg vil godt fgrst stille det spgrgsméal, om
arets finanslovforslag overhovedet er anvende-
ligt set ud fra de problemer, som vi i gjeblik-
ket stdr over for pd den gkonomiske front.
Kan det overhovedet bruges i den sammen-
hang? Passer det ind i de vanskeligheder, vi
har, bade valutarisk og beskeeftigelsesmassigt?

Jeg bliver ngdt til at blive en lille smule hi-
storisk i starten, og det skader jo heller ikke
altid. Jeg vil godt starte med at citere en lille
passage fra det gkonomiske sekretariats kon-
junkturoversigt den 1. december 1975. Det er
altsd et ar siden, og det var, da vi behandlede
sidste ars finanslovforslag. Dengang sagde
man forsigtigt og velovervejet om underskuddet
pa betalingsbalancen i 1976: »Det samlede 1g-
bende betalingsbalanceunderskud i 1975 mé
herefter — altsd efter en langere redeggrelse —
skpnnes at blive op imod 2 mia kr., mens der
for 1976 er udsigt til et underskud pa omkring
5 mia kr.« Ud fra disse tal drog sekretariatet sa
en konklusion, som vi alle sammen dengang
var enige om var rigtig. Den drejede sig nemlig
om holdbarheden af en s& sterk stigning i un-
derskuddet, fra 2 mia kr. til 5 mia kr. Konklusi-
onen vedrgrte aret 1977, man sagde nemlig i
rapporten om 1977:

»En mere konkret vurdering af 1977-prob-
lemstillingen er selvsagt ikke mulig i dag, men
under de ydre forudsetninger, der er trukket
op, er det tydeligt, at det vil veere urealistisk at
bygge den gkonomiske politik pa, at et beta-
lingsbalanceunderskud af den stgrrelse, der
tegner sig for 1976, kan viderefgres i 1977,
endsige i drene derefter.«

Altsd et underskud pd 5 mia kr. i 1976 ville
det vere fuldkommen urealistisk at forudsette
ogsa skulle fortsette i 1977.

Hvordan gik det si, og hvor befinder vi os
nu? Ja, der er jo mange milepele. Der er arso-
versigten i marts méaned, hvor man forsigtigt
satte de 5 mia kr. op til 6 mia kr. Ved folke-
. tingsérets afslutning i juni, skruer man s& fra
sekretariatets side skgnnet op til 8 mia kr. S4
nar vi frem til den 17. august i &r, to dage efter,
at augustforliget er aftalt. Da kommer finans-
ministeren med et forslag om optagelse af nye
udenlandske statsldn, og han skriver i bemaerk-
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ningerne dertil, at i f@grste halvar af 1976 ud-
gjorde underskuddet pa betalingsbalancens l¢g-
bende poster godt 6 mia kr., i andet halvir for-
ventes det at blive vasentligt under, formentlig
2-3 mia kr. Altsd 8!/> mia kr. pd det tidspunkt,
da augustforliget blev aftalt. S& er vi nu ndet
frem til december, og det er de store tal, vi nu
er oppe i, for nu skgnner det gkonomiske se-
kretariat et underskud pad 10,8 mia kr. for
1976, mere end det dobbelte af det, man reg-
nede med at 1976 ville give.

Hvordan ligger det s& med 1977? Holder
man sig si advarselen fra december 1975 for
¢je? Holder man sig denne blanding af gkono-
misk og moralsk advarsel for gje, nar man til-
retteleegger sin politik? Ja, i marts 1976 sagde
det gkonomiske sekretariat jo ikke noget om,
hvordan underskuddet ville-blive i 1977. Alene
det antydede, at man var begyndt at blive lidt
mere tilbageholdende, men da vi nar frem til
18. august 1976, da vi stadig sidder og behand-
ler denne anmodning fra finansministeren om
at give mulighed for at optage flere uden-
landske statslan, da far vi en vurdering fra re-
geringen af, hvad der vil ske i 1977. Finansmi-
nisteren skriver nemlig i et svar pa et spgrgs-

‘mal fra finansudvalget:

»Under forudsetning af, at den gkonomiske
politik, som er aftalt mellem forligspartierne,
gennemfgres, er underskuddet pa betalingsba-
lancens Igbende poster, altsd i 1977, anslaet til
6t/s mia kr.«

Sé& leser vi den oversigt, vi har faet fra sek-
retariatet her for et par dage siden, og den
siger, at vi i 1977 far et underskud pa 81/2 mia
kr., altsd langt ud over, hvad der i december
1975 blev betragtet som realistisk og ansvarligt
for, hvad der matte ske i 1977. Men det er
altsd ikke desto mindre det, vi oplever. Det
samme underskud p& 8!/; mia kr., som i august
méned i ar var begrundelsen for et indgreb,
leegger man nu ganske roligt til grund for sin
gkonomiske politik. De 8!/> mia kr., som man i
august maned mente métte give anledning til,
at vi gjorde valdig meget, fordi det var kata-
strofalt, accepterer man kan f& lov til at sl
igennem i 1977,

Derfor er det jo i virkeligheden et katastro-
falt valutameessigt perspektiv, vi star over for.
Og si er-det maske endda ikke hele sandheden,
for det gkonomiske sekretariat anleegger jo den
fuldkommen urealistiske vurdering, at der fra
nu af og frem til udgangen af 1977 ikke vil ske
nogen stigninger, f.eks. i den internationale



