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[Hagen Hagensen.]

altsd, at forliget er for slapt. Nu vel, men skal
vi s& egentlig ikke alle sammen prgve pa at
presse regeringen frem til de besparelser, som
vi hver for sig — og der er flere, der har sagt
det i dag — finder ngdvendige i den tid, der
kommer, for at fa det rette ud af den finans-
lov, der skal vedtages engang i marts maned.
Nar vi dertil, har vi altsd ndet det, som vi
mente matte veere det rette. Det skulle glede os,
om vi kunne né et langt stykke hen ad vejen.
Jeg synes, der er faldet udtalelser af den ene
og den anden art i dag, der markerer, at det
skulle vaere muligt gennem yderligere besparel-
ser, gennem en linje, der kunne skabe en mere
omkostningsdempende ydelse af dem, der skal
arbejde med det, at nd frem til en stgrre be-
skeeftigelse. Det er det, vi skal prgve pa at na.

Honoré (KrF):

Det kom som noget af en overraskelse, for-
stod jeg pa hr. Svend Andersen (Rosk. a.), at
kristeligt folkeparti gar ind for besparelser, for
hr. Svend Andersen (Rosk. a.) havde ikke i fi-
nansudvalget lagt merke til, at jeg stemte mod
ansggninger. Det har jeg dog gjort en gang
imellem, men selvfglgelig ikke sd tit som
fremskridtspartiet, langtfra, det indrgmmer jeg
da gerne. Men det burde ikke have undgaet hr.
Svend Andersen (Rosk. a.)s opmarksomhed, at
kristeligt folkeparti lige fra 1974 har veret
med til at pavirke indholdet af selve finanslo-
ven, at vi ved 3 finanslove har veeret med til at
fa skaret udgifterne ned med adskillige milliar-
der kr.

Hvad . har fremskridtspartiet lavet i den
samme periode? Fremskridtspartiet har talt en
hel masse om besparelser, stillet efterhdnden
vel et par tusinde @ndringsforslag, men hvad
har fremskridtspartiet fiet igennem? Forskel-
len mellem kristeligt folkeparti og fremskridts-
partiet pa dette punkt er vel, at fremskridtspar-
tiet taler om milliardbesparelser, kristeligt fol-
keparti far milliardbesparelser gennemfgrt.

Freddy Madsen (DKP): i

Jeg skal ggre et par bemerkninger til noget
af det, der er sagt i debatten. Jeg syntes, det
var interessant at hgre et par bemarkninger fra
hr. Honoré som reprasentant for et af de sma
forligspartier, som var med bade i august og i
december, om synet pa arbejdsmarkedsforhol-
dene. De antyder jo, at kristeligt folkeparti hol-
der fast i deres berygtede Q-plan, og hr. Ho-
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noré sagede jo rent ud her, at det for hans par-
tis vedkommende sadan set var en forudset-
ning, at hvis ikke den maélsetning, man havde
opstillet i augustforliget om de 2 pct., kunne
overholdes, métte man lave en eller anden
straffeforanstaltning over for interesseorganisa-
tionerne — nu havde han ikke behgvet at
skjule, hvad det er for en interesseorganisation,
antagelig LO — s& matte arbejderne betale en
stgrre del af arbejdslgshedsforsikringen selv.
Jeg ved ikke, om det er en tanke, som har
veeret - diskuteret forligspartierne imellem. Det
kunne i hvert fald vere meget rart at fa en til-
kendegivelse fra regeringen i den sag.

Det samme geelder kristeligt folkepartis stil-
ling til dyrtidsportionerne, som er hgjst besyn-
derlig. Hr. Honoré siger, at man skam ikke vil
afskaffe den automatiske dyrtidsregulering,
men - siger han s i neste omgang — i det om-
fang de er i modstrid med det, den offentlige
Ignpolitik  tillader, skal portionerne ikke
komme til udbetaling. Det er en meget rar be-
kendelse: man kan godt f& den automatiske
dyrtidsregulering, man skal bare ikke have
pengene udbetalt. Det er jo ret s& lystelige per-
spektiver, der her leegges frem.

Det fremgik tydeligt af, hvad hr. Erhard Ja-
kobsen, der nok engang forsggte at ggre sig til
ridder for parcelhusfolket i dette land, sagde,
at han nok selv er klar over, at centrum-demo-
kraternes stilling i den sag er blevet lidt flosset"
i kanten. Jeg synes, der er grund til at sige, at
parcelhusejere ligesom alle andre mennesker i
dette land er et hgjst forskelligartet folkefeaerd.
Det er rigtigt, som hr. Erhard Jakobsen frem-
haevede, at for en lang rekke almindelige men-
nesker, som har kgbt deres hus til at bo i, og
som har beskedne indkomster, er det s& som sé
med de fordele, der er. Det er rigtigt, at de kan
opnd nogle skattemassige fordele, men det er
ogsa rigtigt, at der, iser nar de bliver zldre,
kan opstd store vanskeligheder p& grund af det
system, vi har. Men der er jo ogsa en rekke af
de mennesker, der sidder i huse i millionklas-
sen, og som har meget hgjere indkomster, som
far meget betydelige subsidier fra staten, i kraft
af at de er i stand til at foretage lantagning i
disse huse. Ogsa pa det omrade er det ikke et
spgrgsmél om bare at kemme folk over én
kam, men ggre sig klart, at det faktisk er et
asocialt system, hvor de, der har meget i forve-
jen, ogsa subsidieres af staten.

S& har jeg en bemerkning til finansministe-
ren, som bestred det, jeg havde sagt om folke-



