3251

[Fjerde neestformand.]
tredje behandling uden fornyet udvalgsbehand-
ling. Hvis ingen ggr indsigelse mod dette for-
slag, betragter jeg det som vedtaget. (Ophold).
Det er vedtaget.

Den naste sag pd dagsordenen var:

Anden behandling af forslag til lov om cn-
dring af lov for Grgnland om erhvervsmaessigt
fiskeri, fangst og jagt. )

(Lovforslag nr. L 103. Fremsat 9/11 76. Fgr-
ste behandling 3/12 76. Betankning 10/12 76).

.Der var stillet 2 @ndringsforslag i beteenknin-
gen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
endringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, endringsforslage-
ne og spgrgsmélet om lovforslagets overgang
til tredje behandling sattes -til forhandling un-
der ét.

Erlendsson (FP):

Fremskridtspartiet har stillet 2 aendrmgsfor-
slag, som tilsigter at stille danske fiskere lige
med fremmede magters fiskere. Det er blevet
havdet, at det bliver de med det forslag til lov
om endring af lov for Grgnland om erhvervs-
messigt fiskeri, fangst og jagt, som her fore-
ligger. Men det er ikke rigtigt. Hvis danske fi-
skere skal fiske pa Fargerne, si skal de stadig
have tilladelse. Den kan udstedes af landshgv-
dingen i Grgnland, eller den kan udstedes cen-
tralt her i Kgbenhavn, men de skal have tilla-
delse. Den eneste lettelse, der sker, er, at tilla-
delsen kan gives ud over den 31. december
1977, idet denne dato slettes.

Vi mener derfor, at disse @ndringsforslag, vi
har stillet, er rimelige, og vi gnsker, at de skal
blive vedtaget. Hvis de mod forventning ikke
skulle blive vedtaget, s vil jeg bede ministe-
ren for Grgnland om enten her eller helst i et
nyt samrid at precisere svaret pd spgrgsmal
nr.2. Spgrgsmalet lyder: »Hvordan er den fer-
gske og den danske statsborger stillet, hvis @n-
dringen af § 1 gennemfgres?« Og svaret lyder:
»Efter @ndringen af § 1, stk. 8, vil savel dan-
skere som faringer efter bestemmelsen have
adgang til at fiske i grgnlandske farvande.«

Det er ikke rigtigt, ndr man leser loven. De
skal stadig have tilladelse for at kunne ggre det,
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ikke som nu inden for en 12 sgmils grense,
men inden for en 200 spmils grense. Derfor
burde svaret, hvis det skulle vere tilfredsstil-
lende, have lydt siledes: »Efter endringen af
§ 1, stk. 8, kan sivel danskere som faringer
efter bestemmelsen fa adgang til at fiske i grgn-
landske farvande.« Det var det, der burde have
stdet i ministerens svar, for det dekker, hvad
der star i loven.

Det, jeg gnsker, er, at ministeren skal sige,
at hvis han vil opretholde loven, som den er,
s& vil alle danske statsborgere automatisk fa
imgdekommende svar pi enhver ansggning.

"Ellers stilles de nemlig darligere end udenland-

ske statsborgere, end fremmede magters stats-
borgere, som efter internationale aftaler vil fa
adgang til at fiske i grgnlandske farvande.

Kurt Hansen (VS):

Da vores ordfgrer i denne sag, hr. Steen
Folke, ikke kan vare til stede i dag, skal jeg pa
hans vegne komme med nogle ganske fi kom-
mentarer til det forslag vi har til behandling
her, og ogsd komme med ¢t par korte be-
markninger om de endringsforslag, som frem-
skridtspartiet har stillet.

Vi er helt uenige i den vurdering, frem-
skridtspartiet legger frem i forbindelse med
disse @ndringsforslag, at de tjener til at stille
danske fiskere lige med fremmede magters fi-
skere. Det, der er sagen, er, at danskerne i stor
udstreekning har yderst favorable vilkar til at
fiske ved de grgnlandske kyster. Som vi ser
problemstillingen, er det klart, at Danmark, og
for den sags skyld ogsd Fergerne, pa nogle
omrader har ligesom en mellemlgsning. De
gr¢nlandske fiskere har deres 12 sgmils gren-
se, og s& har vi mellemlgsningen for de danske
og fxrgske fiskere, og si er der noget tllbage
til udenlandske magter, ja, og der er ogsd for
meget tilbage. Vi deler altsd ikke den vurde-
ring, som ligger til grund for de @ndringsfor-
slag, som fremskridtspartiet har stlllet her.

M3 jeg i gvrigt mere generelt om lovforsla-
get sige, at det er et forslag, som ‘vi ser ret
alvorligt p&, for — som det ogsi fremgir af
vores bidrag til betenkningen — vi mener, at
det grgnlandske folk suverznt skal have ad-
gang til at rdde over naturressourcerne. Vi me-
ner ikke, det kan vere rigtigt, at man fra Dan-
marks side, fra folketingets side, skal sidde og
bestemme, hvem og hvor meget der mi hives
op af de grgnlandske have.

Som det fremgik af det lovforslag, vi havde



