
5037 24/1 78: 1. beh. af forsk. forslag vedr. folkepension m. v. 5038 
[Yvonne Herløv Andørsen] 

der er ens for alle, og derefter en indtægtsbe- 
stemt pension. 

Så er der i hr. Bertel Haarders fremsatte 
forslag, nr. B 46, en tendens til at pille ved 
tjenestemandspensionen. Det ønsker vi på 
ingen måde. Det har vi sagt før, og det står 
vi fast på, idet vi mener, at begynder man at 
pille ved det, så smuldrer hele tjenestemands- 
begrebet. Vi mener så absolut, at vi har brug 
for den meget stabile arbejdskraft, der ligger 
hos vores tjenestemænd, og vi kunne oven i 
købet tænke os at få udvidet området, så f. 
eks. samfundskommunikation og transport 
var sikret imod strejker. 

Beslutningsforslag nr. B 48 er økonomisk 
meget omfattende, plus at pensionsalderen er 
meget lav. Det er vældig smukt, det er næ- 
sten den ideale fordring. Jeg tror ikke, vi kan 
komme derhen, men må tage nogle mindre 
skridt på vejen. 

Fru Tove Jørgensens forslag kommer næ- 
sten post festum, det går lidt over i regerin- 
gens forslag og indregner som sagt varmen. 
Nu kan vi se i udvalget, hvad der bliver pen- 
ge til, hvad vi prioriterer højest, for som det 
også ganske rigtigt er sagt, får det samfunds- 
økonomisk betydning, at de penge kommer i 
omløb, men jeg er overbevist om, at de pen- 
ge, der kommer ud, for den enkelte pensio- 
nist vil være så små, så det ikke bliver større 
og hårde hvidevarer fabrikeret i udlandet, 
man sætter pengene i. Derimod tror jeg, det 
vil gøre hverdagen lidt rimeligere, hvis man 
f. eks. kan købe sig daglige fornødenheder af 
en bedre kvalitet og i større omfang, end der 
havde været mulighed for før. 

Centrum-demokraterne går positivt ind i 
udvalgsarbejdet, og selv om det må tage lang 
tid, vil jeg håbe, at det ikke bliver et partipo- 
litisk spørgsmål, hvad pensionisterne skal 
have, men mere et fælles ønske om en bedre 
stilling for de pensionister, som vitterlig ikke 
har for meget at slå til søren med i dag. 

Lilli Gyldenkilde (SF): 

Jeg skal kort kommentere forslagene frem- 
sat af socialministeren. Først boligydelsen. 
Socialistisk folkeparti er enig i, at boligudgif- 
terne for pensionisterne medfører store for- 
skelle med hensyn til, hvor meget den enkel- 
te pensionist har tilbage til det øvrige for- 
brug, og derfor synes vi, det er et meget vig- 
tigt område at tage fat på. Men der er natur- 

ligvis nogle punkter, vi er nødt til at sætte 
spørgsmålstegn ved, og jeg vil godt prøve at 
tage nogle punkter ud. 

For det første angående samboende, hvor- 
af kun den ene har en lejekontrakt. Der vil 
ganske givet, som det også står i bemærknin- 
gerne, være situationer, hvor det vil virke 
helt urimeligt, at kun den ene af de sambo- 
ende får del i boligydelsen. Det er noget af 
det, vi godt vil undersøge lidt nærmere, så vi 
ikke kommer i den situation, at vi med ny 
lovgivning skaber nye uretfærdigheder. 

Det er naturligvis godt, at der bliver stillet 
nogle kvalitetskrav, der skal opfyldes om- 
kring boligydelsen, men det medfører også, 
at de allerdårligst stillede boligmæssigt ingen 
del får i denne boligydelse. Det vil især blive 
pensionister i brokvartererne i København, 
der ingenting får eller kun får ganske lidt, 
fordi huslejen er lav. Men vi kan så håbe på, 
at byfornyelsen snart kommer i gang derin- 
de, så har de jo en chance for at få lidt. 

Hvis formålet som beskrevet er, at det skal 
tilskynde dem, der bor i de dårligste boliger, 
til at søge over i bedre boliger, er der nogle 
forudsætninger, der må opfyldes, og det er, 
at der er noget andet at flytte over i. Det kan 
vel også forventes, at en del pensionister i 
eget hus vil se en fordel i at sælge deres lavt 
belånte huse og søge over i dyrere og bedre 
boliger, fordi de derved kan opnå en større 
boligydelse, samtidig med at deres salg af 
hus med deraf følgende bedre økonomi ikke 
medfører nedslag i pensionerne, jfr. bestem- 
melsen om, at kun arbejdsindtægter regnes 
med. Disse to punkter mener jeg vil føre til 
et pres på boligområdet, som ikke kan opfyl- 
des. Derfor må man nok sætte et spørgsmåls- 
tegn ved intentionerne i forslaget. 

Dette lovforslag kræver en meget grundig 
udvalgsbehandling, dels af de allerede nævn- 
te grunde, dels og ikke mindst af hensyn til 
beregningerne vedrørende boligydelsen til 
ejere. Så vidt jeg kan se, er det ikke lykkedes 
at gøre tingene mere, overskuelige for pensio- 
nisterne, i al fald ikke på boligområdet, men 
indrømmes skal det da også, at det er kom- 
pliceret, især når det skal undgås, at bolig- 
ydelsen på noget tidspunkt kan kapitaliseres. 

Så skal jeg sige lidt om lovforslag nr. L 
58, og jeg vil godt starte med det positive. SF 
mener, det er udmærket, at ventetillæggene 
nu fjernes. Vi har altid ment, at disse vente- 
tillæg favoriserede dem med let og renligt 
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