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vurdering, hvor gennemsnitsstigningen var 101 pct.
men hvor spredningen gik fra 0 pct. til over 200
pet. Hvis man alligevel tilstraeber en aftrapning, er
der ingen grund til at udsatte folk for sidanne
vilkarligheder. Derfor benyttes som udgangspunkt
det fradrag, den- enkelte faktisk har haft i seneste
skattedr.

Punkt b ville efter den hidtidige udvikling bety-
de, at fradraget kunne aftrappes fuldt ud i lebet af
8-10 &r. Fradraget har storst betydning straks ved
ejerforholdets begyndelse. Her vil skattelettelsen
give dkning for omkring 40-45 pct. af bruttoka-
pitalydelsen. Nettokapitalydelsen er sdledes 55-60
pct., og en fuldstendig aftrapning af skatteforde-
len vil derfor betyde ca. 80 pct.s foragelse af udgif-
terne til kapitalydelse og dermed af denne afgeren-
de del af hele boligudgiften. En sidan forogelse vil
efter den hidtidige udvikling ligge inden for den
gennemsnitlige forogelse af lenindtegterne over en
6 ars periode, dvs. boligudgiften ville ikke komme
til at udgere nogen voksende andel af reallennen,
hvis blot aftrapningen udstraekkes over mere end 6
ar.

Den anden bestemmelse tilsigter en noget lang-
sommere aftrapning. Med det hidtidige tempo for
veerdistigningerne (fordobling pa 5 ar) vil det tage
10 ar, for »lejeveerdien« indhenter de faktiske ren-
teudgifter, siledes at der ikke bliver noget fra-
dragsberettiget underskud for den ejer, der ikke
har spekuleret i nye 14n. (Se bilag 1)

Venstresocialisterne foretreekker, at man valger
en aftrapningstakt, som ikke er hurtigere end no-
gen af disse muligheder, men kan pd den anden
side ikke se, at man pd forhand skal binde sig til
en 15-arig eller endnu lengere aftrapningsperiode,
nar der er abenbare fordele ved en hurtigere af-
trapning, ogsd for flertallet af de implicerede, jfr.
bemarkningerne om virkningen og om provenuet
nedenfor.

Det skal understreges, at det er den enkelte ejers
aktuelle nettofradrag, som aftrappes i den angivne
takt, som skal vere felles for alle. Da takten er
bestemt af, at nettokapitalydelsen for de senest
tilkomne ejerforhold ikke ma stige hurtigere end
angivet, betyder det samtidig, at ejere, som har
haft boligen i nogle ar, far et langt lempeligere
boligudgiftsforleb, end de vil fi ved en videre-
forelse af de nuvarende regler. Hvis f. eks. hensy-
net til de senest tilkomne ejere medferer en aftrap-
ningsperiode pa 10 ar, sa skal ‘ogs4 en ejer, der har
haft boligen i 8 &r, have sit nuveerende nettofradrag
aftrappet over 10 ar og derefter kun betale sine
_ prioriteter, men ikke beskattes af noget »over-
skud« p# boligen. Efter de nuvzerende regler ville

den pagezldende kun have fradrag i endnu 2 ar, og
derefter ville der indtrede en stadig voksende »o-
verskuds«-beskatning, jfr. bilag 1.

Det skal ligeledes understreges, at den foreslée-
de aftrapningsform ikke giver nogen ejere storre
tilskud end de har nu, eftersom det er nettofradra-
get, der aftrappes.

ad 3) Hvis man vil afskaffe fradragsretten med
ﬂ]ebhkkehg virkning for nye handler, hvilket ven-
stresocialisterne betragter som en stor fordel, jft.
punkt 4, vil det vere nedvendigt med en sidan
bestemmelse for at undgi, at nuverende ejere bli-
ver stavnsbundet i aftrapningsperioden. Efter den-
ne regel er fradraget under aftrapningen knyttet til
ejeren, som séledes beholder det, uanset om han
keber et andet hus, som der efter punkt 4 ikke er’
knyttet fradragsret til, eller om han for den sags
skyld flytter i lejlighed.

Fradraget kompenserer for det prisfald, han
uundgieligt kommer ud for, hvis han skal szlge
sin ejerbolig, uden at den nye ejer fir skatteforde-
len med i handelen.

Der kan findes andre lesninger pd prisfald/
stavnsband-problemet end den her foreslaede, og
forslagsstillerne er helt dbne over for sddanne an-
dre losninger. Det afgerende er, at det skattemas-
sige fradrag ikke ma kunne foreges ved ejerskifte.
VS har fundet det mest overskueligt at lade szlge-
ren tage fradraget med sig og at afskaffe fradraget
for alle nye ejerforhold. Da prisfaldet pa ejendom-
men er fremkaldt af og neje svarer til den kapitali-
serede veerdi af skattefradraget, vil resultatet imid-
lertid blive nojagtigt det samme, hvis den nye ejer
overtager den gamle ejers fradrag i den resterende
del af aftrapningsperioden. Se iovrigt bilag 2.

ad 4) Rentefradragsretten foreslds oph®vet @je-
blikkelig for nye -handler, fordi dette vil betyde en
endnu hurtigere aftrapning af stetteordningen, et
gjeblikkeligt og meget betydeligt prisfald pa ejer-
boliger og en kraftig bremse pa inflationen.

De uheldige virkninger, en sddan bestemmelse
kunne f3 for bevaegeligheden pa boligmarkedet og
for de ejere, som ma selge til den langt lavere
pris, men stadig hefter for ydelser svarende til den
hejere pris, de selv gav, er imgdegiet med bestem-
melsen i punkt 3.

Tilbage vil der dog vare én merkbar virkning
af en sa pludselig ®ndring af det umiddelbare
prisniveau: det vil formentlig blive umuligt at sel-
ge nye ejerboliger til den kostpris, de hidtil har
haft, nar fradragsreiten forsvinder. Dette er imid-
lertid en uundgéelig foige, hvis man vil rette op-pa
de helt forvredne prisrelationer, fradragsretien har
foranlediget pa boligmarkedet. Den nedgang i ny-



