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B e t æ n k n i n g  

over 

I .  F o r s l a g  t i l  l o v  o m  æ n d r i n g  a f  l o v  o m  b o l i g s i k r i n g  

(Indførelse af socialindkomst) og 

I I .  F o r s l a g  t i l  l o v  o m  æ n d r i n g  a f  l o v  o m  b o l i g y d e l s e  t i l  

p e n s i o n i s t e r  

(Indførelse af socialindkomst) 

Udvalget har behandlet lovforslagene i en 
række møder og har herunder stillet spørgs- 
mål til boligministeren, som denne har be- 
svaret skriftligt. 

Boligministeren har stillet nedennævnte 
ændringsforslag, hvorom henvises til de led- 
sagende bemærkninger. 

Herefter indstiller et flertal (socialdemo- 
kratiets, det radikale venstres og kristeligt 
folkepartis medlemmer af udvalget) lovfor- 
slagene til vedtagelse med de af boligministe- 
ren stillede ændringsforslag. 

Et mindretal (venstres medlemmer af ud- 
valget) vil redegøre for sin stilling ved lov- 
forslagenes 3. behandling. 

Et andet mindretal (det konservative folke- 
partis medlemmer af udvalget) vil redegøre 
for sin stilling ved lovforslagenes 3. behand- 
ling. 

Et tredje mindretal (fremskridtspartiets 
medlemmer af udvalget) indstiller lovforsla- 
gene til forkastelse og vil nærmere redegøre 
herfor ved 3. behandling. 

Et fjerde mindretal (socialistisk folkepartis 
medlem af udvalget) vil redegøre for sin stil- 
ling ved lovforslagenes 3. behandling. 

Et femte mindretal (venstresocialisternes 
medlem af udvalget) indstiller lovforslagene 
til forkastelse ved 3. behandling i konsekvens 
af sin holdning til det af regeringen foreslåe- 
de socialindkomstbegreb. Mindretallet under- 
streger, at man meget gerne havde set og 
medvirket til udspil, som tog sigte på at hin- 
dre, at det gennem fradragsfiduser er muligt 
at nedbringe sin skattepligtige indkomst, så 
der herved opnås ret til sociale ydelser, di- 
rekte eller indirekte (dvs. skattelettelser). Det 
af regeringen foreslåede socialindkomstbe- 
greb har imidlertid ikke et sådant sigte. Det 
er ganske enkelt indrettet således, at de på- 
gældende fradragsfiduser opretholdes i fuld 
udstrækning for de højere indkomstgrupper, 
men neutraliseres for de indkomstgrupper, 
som befinder sig i et indkomstområde, hvor 
den ene eller den anden form for sociale 
ydelser kan komme på tale. Et så selektivt, 
asocialt indgreb, som endda uundgåeligt vil 
lægge sig hindrende i vejen for generelle ind- 


