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Stk. 2. Reglerne i § 83, stk. 1, 3 og 4, og § 
85 finder tilsvarende anvendelse på vurde- 
ringsmænd. 

Stk. 3. Vurderingsmændene skal have ad- 
gang til at foretage de undersøgelse,r de fin- 
der nødvendige, og kan af stifterne eller af 
selskabet forlange de oplysninger og den bi- 
stand, som de anser for nødvendig for udfø- 
relsen af deres hverv. 

Til § 6 d 

§ 6 d fastsætter bestemmelser vedrørende 
de uafhængige sagkyndige vurderingsmænd. 

Ifølge direktivets art. 10, stk. 1, skal vurde- 
ringen ske ved én eller flere af selskabet uaf- 
hængige sagkyndige, der udpeges eller god- 
kendes af en administrativ eller retslig myn- 
dighed: Disse sagkyndige kan i henhold til de 
enkelte medlemsstaters lovgivning være såvel 
fysiske som juridiske personer og selskaber. 

Dansk aktieselskabslovgivning har ikke 
hidtil stillet krav om en sagkyndig vurdering. 
Direktivets krav om »sagkyndighed« udeluk- 
ker, at en vurdering forestået af en revisor, 
eventuelt selskabets egen, således som det er 
tilfældet i den svenske aktieselskabslov af 15. 
december 1975 og den norske aktieselskabs- 
lov af 18. maj 1976, altid kan anses for til- 
strækkelig. Dette udelukker naturligvis ikke, 
at revisorer, herunder selskabets egne, kan 
virke som sagkyndige vurderingsmænd, hvor 
almindelig regnskabskyndighed og kendskab 
til virksomheden er et tilstrækkeligt grundlag 
for at afgive en udtalelse om indskuddets, f. 
eks. en bestående virksomheds, værdi. Som 
vurderingsmænd kan de i lov nr. 298 af 8. 
juni 1977 om konkurs m. m. omtalte fagkyn- 
dige tillidsmænd ved akkordforhandlinger 
virke, og også andre sagkyndige kan i hvert 
enkelt tilfælde udpeges af skifteretten til at 
foretage vurderingerne. 

Det påhviler den vurderingsmand, som 
stifterne eller selskabet retter henvendelse til, 
at afgøre, om han har den fornødne sag- 
kundskab til at tage stilling til samtlige vur- 
deringsproblemer, der opstår i forbindelse 
med udarbejdelse af vurderingsberetningen. I 
modsat fald må han anmode om, at der ret- 
tes henvendelse til en yderligere vurderings- 
mand. 

En vurderingsmand er efter § 141, stk. 1, 
som foreslået ændret under nr. 59 ansvarlig 
for, at hans vurdering er forsvarlig. Efter for- 

slagets § 1, nr. 73, om ændring af § 160 ifal- 
der også vurderingsmændene . . .  strafansvar, 
såfremt de ubeføjet røber, hvad de under 
udøvelsen af deres hverv har fået kundskab 
om. 

Stk. 2 gør de for revisorer gældende habi- 
litetsregler m. m. anvendelige for vurderings- 
mænd. I det omfang, bopæls- eller hjem- 
stedkrav strider mod De europæiske Fælles- 
skabers regler, kan kravene dog fraviges med 
hjemmel i AL § 176, stk. 1, der efter forslaget 
nu henviser til § 6 d. 

Stk. 3 bestemmer i lighed med, hvad der 
gælder for revisorer i AL § 89, at vurderings- 
mændene skal have adgang til at foretage de 
undersøgelser, de finder nødvendige, og at 
de skal have de oplysninger og den bistand, 
som de anser for nødvendig for udøvelsen af 
deres hverv. 

Ad nr. 11 
Panelet mener ikke, at det bør pålægges 

retten at træffe bestemmelse om nedsættelse 
af aktiekapitalen i tilfælde af manglende 
restindbetaling ved kapitalforhøjelser. En 
bestemmelse herom er unødvendig, idet en 
kapitalforhøjelse i direktivets forstand først 
kan anses for gennemført, når den tegnede 
kapital er fuldt indbetalt. Den nedsættelse af 
kapitalen, som foranlediges af overregistrator 
i medfør af AL § 16, er derfor efter panelets 
formening ikke en egentlig kapitalnedsættel- 
se, men en berigtigelse af kapitalforholdene i 
selskabet, som falder uden for bestemmelsen 
i direktivets art. 30 og derfor ikke kræver 
vedtagelse af generalforsamlingen eller rets- 
afgørelse. 

Panelet foreslår derfor, at nr. 11 udgår. 

Nr. 11 a-c 

På grundlag af de erfaringer, der er ind- 
vundet siden 1973-lovens ikrafttræden vedrø- 
rende §§ 18-20, finder panelet det i dag hen- 
sigtsmæssigt at forenkle reglerne om omsæt- 
telighedsbegrænsninger, da disse har vist sig 
vanskelige at anvende i praksis. 

Bestemmelserne i -§§ 18 og 19 foreslås her- 
efter ændret således, at selskaberne for så 
vidt angår navneaktier fremover kan fastsæt- 
te alle former for omsættelighedsbegrænsnin- 
ger. Der bør dog fortsat være bestemmelser 
om prisfastsættelse på aktierne. § 20 foreslås 


