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Bilag til bet. o. lovf. vedr. aktieselskaber m. m.

Sporgsmdl 58:

Ad ministerens svar pa udvalgets sporgs-
‘mal 31.

En oversigt over aendrmgerne af geldende
lovs § 164, stk. 2, i forhold til forslagets § 5,
stk. 1, udbedes.

Svar:

De to lovbestemmelser er citeret nedenfor,
og af sammenstillingen fremgar de redaktio-
nelle @ndringer.

§ 5, stk. 1. Vedtegtsendringer, som er
nedvendige for at bringe vedtegterne i over-
ensstemmelse med forskrifterne i denne lov,
og som ikke pé selskabets generalforsamling
har opnéet det til deres gennemforelse ved-
taegtsmassigt fornedne stemmetal, skal anses
som gyldigt vedtaget af generalforsamlmgen
safremt der pa denne ikke er afgivet s& stort
et antal stemmer imod @ndringerne, som ef-
~ ter vedtegterne udkreves til beslutning om
selskabets oplesning.

§ 164, stk. 2. Vedtegtsendringer, som
overregistrator finder nedvendige for at brin-

ge vedtagterne i overensstemmelse med for-

skrifterne i denne lov, jfr. stk. 1 og § 49, stk.
1, 2. pkt., og som ikke pé selskabets general-
forsamling har opnéet det til deres gennem-
forelse vedtegtsmeessigt fornedne stemmetal,
skal anses som gyldigt vedtagne af general-
forsamlingen, safremt der pa denne ikke er
afgivet si stort et antal stemmer imod &n-
dringerne, som efter vedtagterne udkraves
til beslutning om selskabets oplesning.

Sporgsmadl 59:

Ad ministerens svar pa udvalgets sporgs-
mal 34.

Er der i England en nedre belobsgrense
for underretningspligten?

Vil ministeren stille &ndringsforslag, sale-
des at selskaberne, ligesom tilfzldet er i Eng-
land, ikke er forpligtet til at offentliggere
navnene, og at der betales et mindre gebyr
for udskriften af fortegnelsen?

Svar:

Nej, der er ingen nedre belgbsgrense for
underretningspligten, kun en procentgrense
pé.5 pct.

Jeg agter ikke at stille endringsforslag,
hvorefter pligten til offentliggarelse af forteg-
nelsen i arsberetningen bortfalder.

!

Derimod vil jeg stille endringsforslag,
hvorefter pligten til i arsberetningen at of-
fentliggere, hvor stor en del af stemmerettig-
hederne eller aktiekapitalen de anmeldte ak-
tionerer disponerer over, bortfalder. Der
skal sdledes kun anferes de anmeldte aktio-
n&rers navn, stlllmg og bopel.

Samtidig vil jeg foresla bestemmelsen i §
28 a, stk. 2, @®ndret, siledes at fortegnelsen
pa selskabets kontor kun skal vere tilgenge-
lig for offentlige myndigheder, aktionarer,
bestyrelsesmedlemmer og en representant
for arbejdstagerne i selskaber, hvor der ikke
er valgt bestyrelsesmedlemmer i henhold til §
49, stk. 2, 3. pkt., og stk. 3. Andre, der métte
veere interesseret heri, kan ved skriftlig hen-
vendelse til selskabet fa tilsendt udskrift af
fortegnelsen. Selskabet er berettiget til at op--
kreve et gebyr, der deekker omkostningerne

-ved fremstilling og forsendelse af udskriften.

Sporgsmdal 60:

Ad ministerens svar pd udvalgets sporgs-
mél 36.

Hvad er mindste tilladte aktiekapital for et
SE-selskab?

Svar:

I forslaget til radets forordning om statut
for Europaiske Aktieselskaber er mini-
mumskapitalen fastsat til 100.000 RE (en RE
er ca. 7,80 d.kr.).

Sporgsmdl 61:

Ad ministerens svar pa udvalgets sporgs-
mal 37.

Vil ministeren allerede nu fremsztte for-
slag til forlengelsen af perioden for ved-
tegtsendringen?

Svar:

Som anfert i mit svar pd udvalgets sporg-
mél 37 finder jeg det ikke nedvendigt at ud-
sette ikrafttredelsesdatoen for narvarende
forslag, da selskaberne far en periode pa
halvandet &r til at &ndre vedtzgterne i. Der
er ikke siden mit svar herom fremdraget for-
hold der kan @®ndre min opfattelse pd dette
punkt.

Sporgsmal 62

Ad ministerens svar pa udvalgets sporgs-
mal 40.



