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ejerens regning, sifremt et pabud ikke efter-
kommes inden for den fastsatte frist.

Bestemmelsen skal ses i sammenhang med
§ 80, hvori der er tillagt kommunalbestyrel-
sen udpantningsret for belgb, som kommu-
nalbestyrelsen har afholdt for ejerens reg-
ning. Det er endvidere foreslaet, at belobene
har samme fortrinsret som kommunale ejen-
domsskatter.

Forskudsvis udredte beleb har siledes pri-
oritet forud for andre panterettigheder i ejen-
dommen.

Sporgsmdl 73:

Vil boligministeren overveje at indfeje, at -

alle gardrydninger efter § 21, stk. 1, skal gen-
nemfores af kommunalbestyrelsen og ikke af
ejeren?

Svar:

I henhold til § 7, stk. 3, litra a og b, skal
kommunalbestyrelsen i sin beslutning om
byfornyelse angive de arbejder, der kun kan
gennemfores for flere ejendomme under ét,
og om det efter forholdene skennes pakrz-
vet, at de ma udferes af kommunalbestyrel-
sen for ejernes regning, eller de skal kunne
gennemfores af de pageldende ejendommes
ejere.

Det er altsd kommunalbestyrelsen, som i
det enkelte tilfzlde skenner, hvorvidt det ma
forventes, at ejerne ensker at gennemfere
gardrydningen i fallesskab, og om der ogsa
rent praktisk er mulighed herfor, eller om det
er nedvendigt, at kommunalbestyrelsen
handler pa ejernes vegne. o

Et af principperne bag lovens udformning
har veret at sikre, at de parter, der umiddel-
bart berores af en beslutning om byfornyelse,
far mulighed for at eve indflydelse pa byfor-
nyelsens gennemforelse. Det er da ogsa dette
princip, der ligger til grund for bestemmelsen
om, at ejerne skal have mulighed for selv at
gennemfore en gardrydning i fellesskab.

Det skal imidlertid n®vnes, at der i for-
bindelse med etablering af fallesarealer i
henhold til saneringsloven er opstaet situatio-
ner, hvor girdrydningen har trukket meget
leenge ud, fordi ejerne ikke har kunnet opna
enighed om et projekt.

Disse situationer skulle imidlertid kunne
undgis enten ved hjelp af den nzvnte ad-
gang for kommunalbestyrelsen til at skenne,

om ejerne skal gennemfere gardrydningen,
eller ved hjzlp af § 22, stk. 1, hvorefter kom-
munalbestyrelsen, sdfremt ejerne ikke inden
for en vis tidsfrist indsender et gennemforel-
sesprojekt, udarbejder et forslag til et projekt
inden en passende frist.

Ejernes nuverende mulighed for selv at
gennemfore gardrydningen skennes under
henvisning hertil ikke at burde afskaeres.

Sporgsmal 74:

Bor krav efter § 14 ikke vare et rent dom-
stolssporgsmél i stedet for som anfort i § 20
at skulle indbringes for byfornyelsesnavnet?

Svar:

Efter lovforslagets § 20 kan bl.a. ekspro-
priationsbeslutninger indbringes for byforny-
elsesnevnet. En ekspropriationsbeslutning
kan endvidere indbringes for domstolene,
ndr klageadgangen til byfornyelsesnzvnet er
udnyttet, jfr. § 49 og § 50, stk. 5.

Mens der ved domstolene foretages en
provelse af ekspropriationens lovlighed, kan
byfornyelsesnzvnene foretage en fuldstendig
provelse, d.v.s. ikke blot af egentlige rets-
spergsmdl, men ogsd af spergsmal om det
hensigtsmassige eller rimelige i den pagal-
dende ekspropriation.

Man finder det pd denne baggrund rime-
ligt, at ekspropriationsbeslutninger — i lighed
med andre afgerelser — kan indbringes for
byfornyelsesnavnet.

Sporgsmdl 75:

Skal der efter angivelserne i § 53 udover
basisrenten p& 6 pct. betales ydelse til af-
drag? I bekraftende fald bedes angivet hvor-
ledes den totale ydelse vil vokse, idet afdrag
er et vesentligt belob ved 20-arige 1an.

Svar:

Ved en effektiv forrentning pa 16 pct. ud-
gor. ydelsen p& et 20-drigt (annuitets) kon-
tantldn ca. 16,7 pct. Rentesikringen vil tilsva-
rende udgere 10 pct. af det investerede be-
lob.

»Nettoydelsen« udger siledes, si lenge
der udbetales fuld rentesikring, 6,7 pct.

Da der er tale om et annuitetslan, vil brut-

. toydelsen veaere konstant over hele lanets lo-

betid. Ydelsens sammensetning vil naturlig-
vis &ndre sig, siledes at forrentningen udger



