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mod at udnytte disse fordele, der navnlig ser
ud til at veere forbundet med muligheden for
en reduceret udbygningstakt for de lokale
tekniske anleeg.

3. Teknisk infrastruktur

3.1. Lokale tekniske anleg

Den infrastruktur, der her tenkes p4, er i
forste omgang de mere teknisk pragede an-

Tabel 1.

leeg, sdsom gader, veje og stier, anleeg til for-
syning med vand, el og belysning, telefon og
spildevandsbehandling. Anlaegsudgifter hertil
er blandt andet blevet belyst i Perspektivplan
I, hvor man til brug for byplanmassige over-
vejelser har ansldet priserne pd de vigtigste
elementer i byudviklingen. Kun de okono-
mlsk udslagsgivende af dem, der knytter sig
tattest til.boligerne, er navnt.

Investeringer i lokale tekniske anleeg-i nye boligomrdder 1970-84.

I procent af an-
legsudgiften til
1.000 boliger*)

Fardselsarealer ........... B
Kloak- og rensmngsanlaeg e iieesaaeeea
El og belysning ........... T R
Telefon .....coovvviiiiiiiinin. e aaeas

*) 128 mill. kr. i 1968-priser.

............................

.............. 7,6
........... 4,6
e aeeaas e, 2,1
e, 12
....... 0,5

16,0

Kilde: Perspektivplan I (PP I). Bilag. Bilag 5, tabel 8.

Tabellen jfr. ogsa tabel 3 viser, hvorledes
fem nedvendige led i byggemodningen inde-
barer anlegsudgifter, som tilsammen udger
16 pct. af den tilsvarende boliginvestering.
Den vasentligste udgiftspost er feerdselsarea-
lerne, men ogsa kloak- og rensningsanlag er
udgiftskraevende.

Andre undersogelser herunder de der lig-
ger til grund for boligministeriets beteenkning
nr. 674 vedrerende »Omfang og finansiering
af byggemodningsforanstaltninger«, 1973,
afspejler samme rangorden i udgiftsmenstret.

De i tabellen angivne tal bygger pd en
lengere rekke af modelpregede forudset-
ninger om befolkningens og byggeriets sam-
mensa&tning, som ikke vil blive gentaget her.
Tabellen skal blot belyse, at en eget boligfor-
bedring og byfornyelse, der erstatter nybyg-
geri, jfr. 2)-), herigennem kan medvirke til
besparelser af anlagsudgifter. Det ville kre-
ve en rxkke yderligere modelpragede be-
tragtninger at pracisere storrelsen af de be-
sparelser, som kan opnas, fordi en vis mod-
regning skal foretages for de udgifter, som er
nedvendige for at bringe den etablerede in-

frastruktur op pé et tidssvarende niveau, der
kan betjene byfornyelsesomraderne.

Antages det som et groft regneeksempel, at
udtyndingstakten i den eldre boligmasses
befolkning kunne nedsezttes med én procent
fra de nuvarende typiske 2-4 pct. pr. ar til
1-3 pct. pr. &r, si ville der via denne forbed-
ring af den ®ldre bygningsmasse, som i )
anslds til 500.000 boliger, kunne »spares«
hen mod 5.000 nye boliger pr. ar. Denne be-
sparelse skulle (jfr. tabel 1) medfere offentli-
ge besparelser af anlegsudgifter pd knap 300
mill. kr. [20,5 mill. kr. (16 pct. af 128 mill. kr.
i 1968-priser) x 5 ("000 boliger) x 2,9 (1980
prisindeks/1968 prisindeks) = 297 mill. kr.]

Dette regneeksempel er serdeles groft og
tager f. eks. ikke hensyn til, at befolknings-
udtyndingen jfr. 7) til en vis grad skyldes, at
en del af den ®ldre boligmasse overgér til
erhvervsformal ner de gamle bykerner.

I det anforte regneeksempel er der heller
ikke taget hejde for, at Kebenhavn og til
dels de sterste provinsbyer har si heje be-
byggelsesprocenter, at ethvert offentligt initi-
ativ ma forventes at medfere reduktioner



