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Til lovforslag nr. L 162. Tilleegsbetzenkning afgivet af skatte- og afgiftsudvalget den 23. april 1980

Tillzegsbetaenkning

over

Forslag til lov om afgift af spiritus m. m.

Udvalget har efter 2. behandling atter be-
handlet lovforslaget i et mode. I forbindelse
hermed er der af et mindretal stillet 2 @n-
dringsforslag, hvorom henvises til de ledsa-
gende bemarkninger.

Et flertal (socialdemokratiets, socialistisk
folkepartis og Danmarks retsforbunds med-
lemmer af udvalget) indstiller lovforslaget til
vedtagelse i den affattelse, hvori det forelig-
ger efter afstemningen ved 2. behandling.

Et mindretal (det konservative folkepartis
og centrum-demokraternes medlemmer af
udvalget) indstiller lovforslaget til vedtagelse
med de af mindretallet stillede @ndringsfor-
slag.

Et andet mindretal (venstres medlemmer af
udvalget) indstiller lovforslaget til forkastelse,
idet mindretallet alvorligt beklager, at mini-
steren ikke har draget omsorg for at fa afkla-
ret forholdet til EF-Kommissionen vedreren-
de den @ndring af spiritusafgiften, som er
nodvendiggjort af dommen i »snapsesagen«.

Et tredje mindretal (fremskridtspartiets
medlemmer af udvalget) indstiller lovforsla-
get til forkastelse og udtaler folgende:

Af langt sterst betydning i den nu opstée-
de situation er at sikre, at folketinget ikke i
uvidenhed og/eller panik afskaffer det rene
literafgiftsprincip, som til alles fulde tilfreds-
hed har veret geldende de sidste 11 ar.

Som udferligt pasvist i fremskridtspartiets
motiver til' @ndringsforslag nr. 1 i udvalgets
beteenkning af 18. april 1980 vil det ud fra
alle synsvinkler vare aldeles tibeligt at hop-
pe pa skatteministerens forslag om, at afgif-

ten delvis skal baseres pa grossistindkebspri-
sen.

Fremskridtspartiet ser derfor med glede,
at ®ndringsforslag er fremkommet til 3. be-
handling med det indhold, at navnte kriteri-
um udgir af lovforslaget. Partiet vil stotte
disse ®ndringsforslag. Ogsd uanset at de ikke
kommer til at svare til det, som fremskridts-
partiet finder rigtigst, nemlig det n@vnte &n-
dringsforslag nr. 1, som imidlertid ved af-
stemningen i folketinget den 22. april 1980
kun fik tilslutning fra kristeligt folkeparti og
fremskridtspartiet (det radikale venstre og
socialdemokraten Hans Jergen Jensen und-
lod at stemme, mens alle andre stemte imod)

Hvis blot vi undgar at fa det pd dette om-
rdde umulige regeringsforslagsvardiprincip
ind i lovgivningen, vil systemet nemlig veere
til at arbejde med, og har man forst et bruge-
ligt system baseret pa literafgiftstanken, er
det givet, at tilpasningen af afgiftsniveauet
vil finde sted senere hen, da @ndring af af-
giftssatser lovgivningsteknisk og for det prak-
tiske liv jo er et teknisk langt enklere foreha-
vende end at fa afskaffet et aldeles ubruge-
ligt system, nir man forst har haft de geval-
dige vanskeligheder, som vil vare forbundet
med at fa det indfert i branchens savel som i
myndighedernes daglige arbejde.

Skulle imidlertid det ulykkelige ske, at re-
geringens lovforslag med dets hablese af-
giftskriterium skulle komme til afstemning,
vil fremskridtspartiet stemme for forslagets
forkastelse, uanset om dette matte indebzre,
at Danmark herefter fortsat ikke har nogen:
spiritusafgiftslov, efter at den lov, som findes
i Lovtidende, er kendt stridende mod Rom-
traktatens art. 95 ved De europziske Fealles-



